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Suomalaisia eniten huolettava uhka on nyt hybridi-
vaikuttaminen ja suomalaisen yhteiskunnan horjut-
taminen eri keinoin, jota 81 prosenttia suomalaisista
pitdd vahintdankin melko suurena uhkana.

Useimpien uhkatekijéiden suuruus arvioidaan nyt
keskimdadrin pienemmaksi kuin edellisell& mitta-
uskerralla syksylld 2023. Eniten uhka-arviot ovat
pienentyneet jengivdkivallan, terveydenhuollon kan-
tokyvyn ja nuorisovdakivallan kohdalla. Myds hallit-
semattoman siirtolaisaallon uhka arvioidaan nyt
aiempaa pienemmadksi.

Suomalaisten selvéin enemmistén (75 %) mielestd
sotilaallisen hydkkéyksen uhkaan on Suomessa
varauduttu vahintddn melko hyvin. Hyokkaysté
Suomeen pité&é uhkana kolmasosa (32 %) ja puolet
(50 %) pitéé uhkaa véahdisend.

Huolimatta uhka-arvioiden pienenemisestd esimer-
kiksi talouskriiseihin on suomalaisten mielesté va-
rauduttu huonosti. T&dma selittéd osaltaan sité, miksi
enemmistd (59 %) arvioi Suomen olevan menossa
vadardadn suuntaan.



uomalaisten arviot yhteiskuntaan koh-
distuvista erilaisista uhista ovat lahes
kautta linjan lieventyneet puolentoista
vuoden takaisista lukemista. EVAn kevdan
2025 Arvo- ja asennetutkimuksessa enem-
misto kokee edelleen hybridivaikuttamisen,
kyberiskut sekd uuden laajamittaisen talous-
kriisin merkittavimmiksi mahdollisiksi uhiksi
Suomen, itsensd ja ldheistensd kannalta.
Edelliseen, syksylla 2023 tehtyyn mittaukseen
ndhden' aiempaa useampi korostaa Suomeen
kohdistuvan sotilaallisen hyokkéayksen uhkaa,
mutta kyseessa on edelleen vahemmisto.
Samalla kun sotilaallista hyokkaysta suu-
rena uhkana pitdvien osuus on pysynyt vahai-
send ja uhka-arviot ovat muilta osin alentu-
neet, Suomen arvioidaan varautuneen var-
sinkin ulkoisiin uhkiin kohtuullisen hyvin.

eva

Suomalaisten uskoa uhkiin varautumiseen
saattaa selittdd vahvana sailynyt luottamus
yhteiskunnallisiin instituutioihin.” Kansain-
valisissa selvityksissa erilaisten uhkien vaka-
vuus on ollut pikemminkin korostumaan
pain’. Arvo- ja asennetutkimuksen tuoreet
tulokset pakottavat kysyméain, onko Suomi
sittenkin kansainvalisesti vertaillen lintukoto,
jossa uhat jaavat kokoluokaltaan hallittavan
kokoisiksi.

Vaikka tuloskokonaisuus vahvistaa kuvaa
Suomesta luottamuksen yhteiskuntana, suo-
malaisten nakemyksissa erottuu tyytymatto-
myys harjoitettuun politiikkaan. Selvd enem-
mist0 pitdd maamme suuntaa vaarana, ja syn-
kimmait arviot siitd antavat vasemmistopuo-
lueiden ddnestdjat. Uhka-arvioiden kohdalla
erottuu edelleen kaksi erilaista maailmanku-

Kuvio 1. Kuinka suurina pitéié seuraavia uhkia Suomen tai henkilékohtaisesti itsensé/léheistensd

kohdalla (%)

HYWVIN  MELKO VAL MELKO  OLEMA-

SUURI  SUURI KEA PIENI TON

UHKA UHKA  SANOA  UHKA UHKA

|
Hybridivaikuttaminen, suomal. yhteiskunnan horjuttam.* IR 334810 7 2
Uusi laajamittainen talouskriisi maailmalla [INEEG_—_—_ 255117 6 1
Kyberiskut Suomeen, tietoverkkojen lamauttaminen [N 234915 1 2
Raa'an vakivallan lisaantyminen nuorten keskuudessa [N 25 44 17 13 1
Tietovarkauden kohteeksi joutuminen [N 2147 17 13 2
Taloudellisen ja sosiaalisen eriarvoisuuden karjistyminen [N 2939 14 13 5
limaston lampeneminen [INEEGEG_ 3430 13 14 10
Terveydenhuollon kantokyvyn romahtaminen [N 2137 18 21 3
Hallitsematon siirtolaisaalto Eurooppaan [INEEG_ 23322320 2
Jengisodat, mellakat, tuhotyct [N 16 36 17 27 4
Yksiloihin tai ryhmiin kohdistuvan rasismin lisaantyminen [N 1334 19 24 10
Vaaleihin vaikuttaminen maamme rajojen ulkopuolelta [N 15 31 2127 6
Pandemiat ja tarttuvat taudit I M 352427 4
Jengivakivalta [N 1529 20 30 6
Tyon ja toimeentulon menettaminen [N 1329 20 30 7
Terrori-isku Suomessa [l 9332232 4
Poliittisten aariryhmien vakivalta Il 9 3122336
Sotilaallinen hyokkays Suomeen [l 5 27 18 43 7
Vékivallan kohteeksi joutuminen [l 7212144 7
Rauhattomat tai hallinnasta riistaytyvat mielenosoitukset [l 719 19 43 13
Ydinaseiden kaytto kansainvalisessa kriisitilanteessa [l 5 20 25 40 T1
Kotiin tai muuhun omaisuuteen kohdistuva ryéstd ' | | | R
25 50 75 100

*Hybridivaikuttaminen, suomalaisen yhteiskunnan horjuttaminen eri keinoin
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vaa, joista toisessa huolettaa maahanmuutto
ja sithen mahdollisesti liittyvan rikollisuuden
kasvu ja toisessa huolettavat ilmaston lampe-
neminen, rasismi ja eriarvoisuuden kasvu.

Suomalaisia eniten huolettava uhka on nyt
hybridivaikuttaminen ja suomalaisen yhteis-
kunnan horjuttaminen eri keinoin, jota pitda
vahintaankin melko suurena uhkana 81 pro-
senttia (Kuvio 1).” Vain yhdeksdn prosent-
tia pitda uhkaa melko pienena tai olematto-
mana.

Verrattuna edelliseen, syksyn 2023, mitta-
uskertaan uhka-arvioiden osuudet ovat pysy-
neet kdytannossa ennallaan (ks. Liitekuvio).
Hybridiuhkien uhan pysyvyytta selittad nii-
den torjumisen hankaluus: suomalaiset ovat
viime vuosina todistaneet esimerkiksi toistu-

via kaapelirikkoja Ita-
Suomalaiset ovat  merelld ja joutuneet
varautuneita
hybriditoimiin.

varautumaan turvapai-
kanhakijoiden kayt-
tamiseen hybriditoi-
mena sulkemalla itdrajansa. Tamén lisaksi
Suomessa on totuttu seka julkishallinnon
etta yrityksiin kohdistuviin kyberhyokkayk-
siin. Kyberiskuja Suomeen ja tietoverkkojen
lamauttamista pitdakin vahintaan melko suu-
rena uhkana 72 prosenttia suomalaisista, ja
arviot uhasta ovat pysyneet pitkalti entisen-
laisina (Liitekuvio).

Epavakaa kansainvalispoliittinen tilanne
ei ole toistaiseksi osoittanut rauhoittumisen
merkkejd. Hybriditoimien sekd mahdollis-
ten kyberhyokkaysten kirjo on laaja, ja niita
koskevat uhka-arviot kuvaavat myos suoma-
laisten yleista varautuneisuutta ja epaluu-
loa hybridi- ja kybervaikuttamista harjoitta-
vaa Vendjaa kohtaan. Hybridiuhkien nousua
tamankertaisen listauksen karkeen selittaa
se, ettd muita uhkatekijoitd suurena uhkina
pitavien osuus on tippunut.

Niin on kdynyt esimerkiksi uhka-arvi-
oille laajamittaisesta talouskriisista maail-

malla, jota pitaa nyt vahintaan melko suurena
uhkana kolme neljasta (76 %). Talouskriisia
uhkana pitavien osuus on kuitenkin kutistu-
nut 11 prosenttiyksikkod syksystd 2023 (ks.
Liitekuvio).

Edellisid mittauskeroja hieman vihem-
man halyttyneitd arvioita talouskriisin uhasta
selittaa se, etta kahdella aiemmalla mittaus-
kerralla suomalaisten kansainvalista taloutta
koskevia arvioita synkensivat ensin korona-
pandemia ja sitten Vendjan hyokkays Ukrai-
naan ja sitd seurannut energiakriisi. Merki-
tystd voi olla myos silld, ettd timankertaisen
tutkimuksen aineisto kerattiin maaliskuun
puolivalissa, jolloin Yhdysvaltain presidentti
Donald Trump ei ollut viela julkistanut kaik-
kia suunnitelmiaan maailmantalouteen epa-
varmuutta luovista tulleista. Tata kirjoitetta-
essa Trump on jo osoittanut valmiutta neu-
votella tullisuunnitelmistaan. Siina suhteessa
suomalaisten maaliskuiset arviot maailman-
laajuisen talouskriisin riskeista edustane-
vat pysyvamman luonteisia arvioita kuin jos
kysely olisi sattunut juuri pahimman tullikuo-
hunnan aikaan.

Maahanmuuttajajengien pelko
vdistyy

Vuoden 2023 mittauksessa korostuivat aiem-
paan nahden erilaiset kotimaiseen rikolli-
suuteen liittyvit uhat, jotka kytkeytyivit silld
hetkella paljon julkisuutta saaneisiin nuo-
riso- ja jengirikollisuuden ilmenemismuotoi-
hin. Edelleen raa’an vikivallan lisidntyminen
nuorten keskuudessa nousee uhka-arvioissa
korkealle, silla reilu kaksi kolmasosaa (69 %)
pitad asiaa vahintddn melko suurena uhkana.

Nuorten vakivaltaa uhkana pitavien osuus
on kuitenkin vihentynyt syksyn 2023 mitta-
uksesta selvasti (-14 %-yks.). Vield enemman
uhka-arviot ovat vahentyneet jengivakivallan
kohdalla, jota nyt pitad vahintadn melko suu-



rena uhkana 44 prosenttia (-18 %-yks.). Syksyn
2023 jalkeen julkisuutta ovat saaneet jengiri-
kollisuutta koskeneet oikeudenkaynnit, joissa
jengien johtohahmoja on tuomittu rikoksista.
Jengirikollisuus ei ainakaan viime aikoina ole
saanut osakseen niin laajaa julkisuutta kuin
edellisen mittauksen aikaan, mika selitta-
nee jengivakivallan uhan vaistymista ihmis-
ten mielissa.

Samaan sisdisen turvallisuuden aihekoko-
naisuuteen liittyvat myos pelot suoranaisista
jengisodista, mellakoista ja tuhotdista. Naita
pitdd nyt uhkana reilu puolet (52 %). Tdssa-
kin uhkakokonaisuudessa uhka-arviot ovat
vahentyneet viime mittauskerrasta melko sel-
vasti (-12 %-yks.).

Jengirikollisuuteen liittyvissd uhka-arvi-
oissa on havaittavissa jonkin verran poliit-
tista painotusta siten, ettd etenkin perus-
suomalaisten aanestdjilla nama korostuvat
uhkina varsinkin, kun tarkastellaan darim-
maisintd muotoilua eli jengisotien, mellakoi-
den ja tuhotdiden kokonaisuutta (ks. Kuvio-
liite). Jengi- ja nuorisorikollisuutta koskevat
uhka-arviot myos korreloivat keskenaian eli
samat ryhmat ovat taipuvaisia havaitsemaan
uhkaa naissa kysymyksissa.

Niin ikddn jengi- ja nuorisovikivallan
kokonaisuuden kanssa korreloi uhka hallit-
semattomasta siirtolaisaallosta Eurooppaan,
jota pitdd nyt uhkana 55 prosenttia. Edelli-
seen mittauskertaan nahden asiaa uhkana
pitavien osuus on pienentynyt 13 prosent-
tiyksikkoa. Nyt erottuvat perussuomalaisten
(78 % pitad uhkaa vahintddn melko suurena)
jakokoomuksen (67 %) danestajat, joiden sel-
valle enemmistolle kyse on vahaista suurem-
masta uhasta.

Samat ihmiset, jotka korostavat jengiva-
kivallan ja siirtolaisuuden riskeji, ovat myos
muita taipuvaisempia pitamaan uhkana ter-
rori-iskua Suomessa. Nyt tata pitaa vahintaan
melko suurena uhkana 42 prosenttia suoma-

eva

laisista, mutta 36 prosenttia ei pida. Kaytan-
nossa arviot ovat pysyneet melko lailla muut-
tumattomina.

Sukua edelle mainituille riskeille on myos
uhka rauhattomista tai hallinnasta riistayty-
vista mielenosoituksista. Uhka-arviot jaavat
kuitenkin melko vahaisiksi (26 % pitdd vahin-
taan melko suurena uhkana ja 56 % pitaa pie-
nend tai olemattomana uhkana) ja ne ovat
viahentyneet edelliseen mittaukseen nahden
(-8 %-yks.).

Siirtolaisaallon uhan kanssa taas negatii-
visesti korreloi nakemys yksiloihin tai ryh-
miin kohdistuvan rasismin lisddntymisesta.
Sitd pitaa vahintaan melko suurena uhkana 47
prosenttia, mutta toisaalta 34 prosenttia pitda
sitd melko pienena tai olemattomana uhkana.
Yhtaalta siirtolaisaallon ja toisaalta rasismin
uhka muodostavat erdanlaisen poliittisen vas-
tinparin. Ne, jotka pitavat rasismia uhkana,
eivat ole kovin taipuvaisia pitaimian siirto-
laisaaltoa uhkana ja toisinpdin. Puolueiden
danestdjaryhmistad erityisesti vasemmisto-
liiton (82 %), vihreiden (72 %) ja SDP:n (69
%) danestdjat pitavat rasismin lisddntymista
itdd vahintaan melko suurena uhkana. Suu-
rista puolueista suuri osa erityisesti perussuo-
malaisten (67 %), mutta my6s puolet kokoo-
muksen (50 %), danestajista torjuu rasismin
lisddntymisen uhan (ks. Kuvioliite).

Huomionarvoista kuitenkin on, etta rasis-
min lisaantymistd uhkana pitavien osuus on
nyt hieman kasvanut edelliseen mittaukseen
nahden (+6 %-yks.) siind missa siirtolaisaaltoa
ja jengirikollisuutta uhkana pitédvien osuudet
olivat tippuneet.

Toisaalta lohdullista on, etta viimeksi paa-
tdan nostanut pelko poliittisten ddriryhmien
vakivallasta on nyt lieventynyt. Vahintdan
melko suurena uhkana sitd pitdd 40 prosent-
tia, mutta yhta suuri osuus (39 %) arvioi poliit-
tisen vakivallan uhan pikemminkin vahai-
seksi.
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Sotilaallinen uhka ei ole akuutti

Syksyn 2023 mittauskerralla huoli rikollisuu-
den lisdantymisestd heijastui myos henkilo-
kohtaisen turvallisuuden kannalta keskeisiin
turvallisuusuhkiin kuten vikivallan kohteeksi
tai ryostetyksi tulemiseen. Nyt vikivallan
kohteeksi joutumista pitda vahintaan melko
suurena uhkana kuitenkaan enda viidesosa
(28 %) ja selvan enemmiston (59 %) mielesta
uhka on melko pieni tai olematon. Itseen
kohdistuvaa vakivaltaa pelkdavien osuus on
pudonnut yhdeksan prosenttiyksikkoa.
Vastaavasti aiempaa harvempi (21 %) pitad
uhkana kotiin tai muuhun omaisuuteen koh-
distuvaa ryostoa. Selvisti naitd henkilokoh-
taiseen koskemattomuuteen liittyvia uhkia
suuremmiksi nousevat arviot tietovarkau-
den kohteeksi joutumisen uhasta (68 % pitaa
vahintaidn melko suurena uhkana). Tama kie-
lii toisaalta siitd, ettd ihmiset kokevat olonsa
yleisesti ottaen melko lailla turvalliseksi,
mutta tiedostavat vaarojen vaanivan adlylait-
teissa. Asia on epailematta kytkoksissa myos
edella kasiteltyihin kyberuhkiin eikd pelkas-
tddn tavanomaiseen rikollisuuteen.
Vieraiden valtioiden vaikutuksen uhka
nakyy kauttaaltaan vastauksissa, silld kotite-
koisia uhkia suuremmiksi nousevat ne teki-
jat, joissa vierailla valtioilla voi olla sormensa
pelissa. Hybridi- ja kyberuhkien ohella ndma
uhat eivat nouse kuitenkaan aivan uhkien lis-
tan kirkeen. Vaaleihin vaikuttamista maamme
rajojen ulkopuolelta pitaa uhkana 46 prosenttia.

Suoranaista sotilaallista hyokkaysta Suo-
meen pitdd uhkana vain kolmasosa (32 %) ja
puolet (50 %) pitad uhkaa vahaisena. Kuiten-
kin edelliseen mittauskertaan ndahden soti-
laallista hyokkaysta uhkana pitdvien osuus
on kasvanut hieman (+6 %-yks.). Arvioihin
vaikuttavat todennakoisesti Ukrainan sodan
jatkuminen edelleen, maailmanpoliittisen
tilanteen karjistyminen ja osin myos Donald
Trumpin toiseen presidenttikauteen liittyva
epdvarmuus liittolaisuuksien pitdvyyden suh-
teen, mika ndkyi jo aiemmin raportoiduissa
kevaan 2025 Arvo- ja asennetutkimuksen
tuloksissa.

Huolimatta sotilaallisen uhan kokevien
osuuden pienestd noususta, selkedd visy-
mystdkin on havaittavissa sota-aiheen suh-
teen. Suomalaisista 41 prosenttia nimittdin
arvioi jatkuvan sotapuheen ja turvallisuus-
uhkien maalailun julkisessa keskustelussa
saaneen maassamme liialliset mittasuhteet
(Kuvio 2). Toisaalta yhta moni (41 %) on asi-
asta eri mielta, eli katsoo turvallisuusuh-
kien esilld pitamisen olleen pitkalti asianmu-
kaista. Vaikka mielipiteet sota- ja turvallisuus-
puheesta jakavat suomalaiset kahteen leiriin,
nakemykset eiviat kuitenkaan politisoidu,
vaan jakaantuvat viestoryhmissa enimmak-
seen melko tasaisesti, myos sukupuolten kes-
ken (ks. Kuvioliite).

Ukrainassa kaytavian sodan myotd sota-
aiheet ovat tulleet suomalaisille tutuiksi.
Ehka siksi aiempaa harvempi pitdd ydin-
aseiden kayttoa kansainvalisessa kriisiti-

Kuvio 2. "Jatkuva sotapuhe ja turvallisuusuhkien maalailu julkisessa keskustelussa on saanut

maassamme liialliset mittasuhteet” (%)
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lanteessa uhkana. Vahintaan melko suu-
rena uhkana sita pitdad vain neljasosa (25 %),
pudotusta edelliseen mittaukseen nahden 11
prosenttiyksikkoa. Puolet (51 %) pitdd ydin-
aseiden kayttoa vahdisena tai olemattomana
uhkana. Tama kielii siita, ettd pitkittyvan
sodan tapauksessa kansalaiset oppivat arvi-
oimaan, mitka ovat todellisia riskeja ja mitka
eivat. Vendja on uhitellut ydinaseen kaytolla,
mutta mitdan ei ole tapahtunut, joten uhitte-
lun uskottavuus on alkanut menettia teho-
aan.

liImastonmuutos jakaa mielipiteitd

Oman kokonaisuutensa muodostavat uhat,
jotka ovat aiemmin olleet uhkien listan kér-
kipaassa, mutta ovat menettineet jossain
madrin asemiaan Vendjan uhan konkreti-
soituessa. Tallainen on esimerkiksi ilmas-
ton ldmpeneminen, jota kuitenkin edelleen
pitdd uhkana vajaa kaksi kolmesta (64 %) ja
neljasosa (24 %) pitdd uhkaa vdhiisend tai
olemattomana. Edelliseen mittauskertaan
nahden ilmaston lampenemista uhkana pita-
vien osuus on hieman vihentynyt, mutta si-
lyy vastaavalla tasolla kuin muissakin ilmas-
toasenteita seuraavissa Arvo- ja asennetutki-
muksen kysymyksissa.

Toinen vastaava tekija on terveydenhuol-
lon kantokyvyn romahtaminen, joka oli edel-
lisella kerralla ensimmaista kertaa mukana
Arvo- ja asennetutkimuksen uhkakyselyssa
janousi tuolloin uhkien karkijoukkoon. Edel-
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leen enemmist6 (58 %) arvioi terveydenhuol-
lon kantokyvyn romahtamisen viahintddn
melko suureksi uhaksi, mutta uhka-arviot
ovat vihentyneet 14 prosenttiyksikolld eli
melko tuntuvasti. Neljasosa (24 %) arvioi, etta
uhka on melko pieni tai olematon.

Kysymys on poliittisesti merkittava, silla
terveydenhuollon tilasta ja rahoituksesta
on keskusteltu lapi vaalikauden ja kysymyk-
selld voi olla merkitysta seuraavien, vuo-
den 2027, eduskuntavaalien suhteen. Niukka
enemmisto6 (53 %) arvioi tilanteen niin vaka-
vaksi, ettd Suomen julkinen terveydenhuolto
romahtaa pian, jolloin moni kansalainen jaa
ilman tarvitsemaansa hoitoa (Kuvio 3). Reilu
neljasosa (27 %) ei usko julkisen terveyden-
huollon romahtamiseen.

Vaestoryhmittdiset jakaumat osoittavat,
ettd asia huolettaa kaikissa viestoryhmissa
vahaistd enemman. Huoli on suurempaa nai-
silla (64 %) kuin miehilld (43 %) ja ikdryhmista
suurimmillaan 36-45-vuotiailla (66 %). Sosioe-
konomisen statuksen ja koulutuksen kasva-
essa huoli hieman pienenee. Vasemmistolii-
ton (64 %) ja SDP:n (60 %) ddnestdjien keskuu-
dessa on eniten huolta julkisen terveydenhuol-
lon romahtamisesta, mutta kovin suureksi
luottamus terveydenhuoltojarjestelmadmme
kantokykyyn ei kasva oikein missdin vaesto-
ryhmassa (ks. Kuvioliite).

Nikemykset ndyttavatkin heijastavan jon-
kinlaista epatietoisuutta julkisen terveyden-
huollon nykytilasta, kun uuteen sosiaali- ja
terveydenhuollon jarjestelmaan on nyt totu-

Kuvio 3. “Suomen julkinen terveydenhuolto romahtaa pian, jolloin moni kansalainen jéd ilman

tarvitsemaansa hoitoa” (%)
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teltu. Tulosten valossa nayttaa silta, etta
pahimmat pelot eivit ole kdyneet ainakaan
viela toteen, mutta luottamustakaan ei jarin
paljon jirjestelméddn ole. Koska huoli tun-
tuu koskettavan kaikkia vaestoryhmid, asia
todennakoisesti on poliittisesti kuuma aihe
tulevien vuosien aikana.

Toisaalta yleisesta luottamuksesta suoma-
laiseen jarjestelmaan kriisien keskelld kertoo
se, ettd huoli pandemioista ja tarttuvista tau-
deista on vihentynyt. Nyt enda 46 prosenttia
pitda naitd uhkina
ja 31 prosentin mie-
lestd ne ovat pie-

Terveydenhuoltoon
kohdistuu epdluuloa.
nia tai olematto-
mia uhkia. Edelliseen mittauskertaan nah-
den pandemioita ja tarttuvia tauteja uhkana
pitavien osuus on vahentynyt 14 prosenttiyk-
sikkoa.

Terveydenhuollon ohella poliittista mer-
kitysta on my®os silld, miten nykyisen halli-
tuksen leikkauspolitiikkaa arvioidaan. Viela
viime syksyn Arvo- ja asennetutkimuksessa
suomalaiset eivat osoittaneet laajemmin tyy-
tymattomyytta leikkauspolitiikkaa kohtaan”,
mutta esimerkiksi sosiaaliturvaleikkausten
aiheuttama huoli yhteiskunnan eriarvoistu-
misesta saattaa alkaa nakya viiveella.

Reilu kaksi kolmasosaa (68 %) on sitd
mieltd, etta taloudellisen ja sosiaalisen eriar-
voisuuden kirjistyminen on viahintdan melko
suuri uhka. Vajaa viidesosa (18 %) ei pida tdta
merkittavina uhkana. Kyseinen asiakohta
oli talla kertaa ensimmaista kertaa mukana
Arvo- ja asennetutkimuksen uhkakyselyssa.

Asia on selvasti etenkin oppositiopuoluei-
den kannattajia liikuttava asia, silla vasem-
mistoliiton (94 %), SDP:n (87 %) ja vihrei-
den (82 %) aanestajista lahes kaikki kokevat
tdman vahintdan melko suureksi uhaksi. Toi-
saalta huomionarvoista on, ettd myos halli-
tuksen paipuolueiden, kokoomuksen (47 %)
ja perussuomalaisten (46 %), kannattajistakin

lahes puolet kokee taloudellisen ja sosiaalisen
eriarvoistumisen uhaksi.

Naiden tulosten valossa eriarvoisuus saat-
taa nousta aiempaa merkittdvimmaksi poliit-
tiseksi kysymykseksi varsinkin, jos Suomen
talouskasvu jatkuu heikkona. Huoli vaikuttaa
koskettavan ennen kaikkea niita, jotka ovat
saannollisten ansiotulojen ulkopuolella, silla
toisaalta tyon ja toimeentulon menettamista
pitda uhkana vain 42 prosenttia ja 37 prosen-
tin mielestd uhka on pieni tai olematon.

Sotilaalliseen uhkaan on varauduttu

Suomalaisten ndkemykset uhista muodosta-
vat kokonaisuuden, jossa ulkoiset turvalli-
suusuhat korostuvat lukuun ottamatta suo-
ranaisen sotilaallisen hyokkayksen uhkaa.
Lisaksi huolta herattavat perinteiset asiat:
talouskriisit, vakivalta, eriarvoisuus ja ilmas-
tonmuutos. Kokonaisuutena tarkastellen
lahes kaikkien uhkien kohdalla arviot niiden
uhkaavuudesta ovat pienentyneet edelliseen
mittauskertaan ndhden. Asiaa saattaa selit-
taa se, ettd useimpiin uhkiin on suomalais-
ten mielestd varauduttu hyvin - ainakin nii-
hin, joihin on mahdollista varautua.

Kaikkien uhkakyselyssd mukana olleiden
22 tekijan kohdalla kysyttiin, kuinka hyvin
Suomessa on yleisesti ottaen varauduttu niihin
tai tehty toimia niiden torjumiseksi (Kuvio 4).

Suomalaisten kannalta eksistentiaalisim-
paan turvallisuusuhkaan, sotilaallisen hyok-
kayksen uhkaan, on valtaenemmiston (75 %)
mielestd varauduttu ainakin melko hyvin.
Huonosti sotilaalliseen hyokkaykseen on
varauduttu vain kymmenesosan (10 %) mie-
lestd. Enemmisto arvioi myos, ettd pandemi-
oihin ja tarttuviin tauteihin on varauduttu
hyvin (57 %). Kokemukset koronapandemi-
asta osoittivat suomalaisille, ettd suomalai-
nen jarjestelma pystyy huolehtimaan yllatta-
vistakin terveysuhista tehokkaasti.



Niin ikdan enemmisto arvioi, ettd uhkien
listalla ykkoseksi nousseeseen hybridivaikut-
tamiseen on varauduttu hyvin (54 %). Tatakin
selittdvat kokemukset siitd, miten hybridiuh-
kia on torjuttu esimerkiksi itdrajan sulkemi-
sen tapauksessa. Puolet (51 %) arvioi myos,
ettd rauhattomiin tai hallinnasta riistaytyviin
mielenosoituksiin on varauduttu hyvin.

Loput uhkien listan asioista ovat kysy-
myksid, joiden kohdalla enemmisto ei arvioi
varaudutun hyvin. Toisaalta vain harvojen asi-
oiden kohdalla enemmisto arvioi varaudutun
huonosti. Kaikkien tekijoiden kohdalla epatie-
toisten osuus on melko suuri, mika on luon-
nollista: monet uhat muodostuvat ihmisten
mielissd merkittaviksi, koska niithin on aukot-
tomasti usein mahdotonta tiysin varautua ja
niihin liittyy paljon tuntemattomia tekijoita.

Kuvio 4. Kuinka hyvin Suomessa on yleisesti ottaen
den torjumiseksi? (%)
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Uhkiin varautumista niiden koetun suu-
ruuden mukaan voidaan tarkastella neliken-
tassa (Kuvio 5.)

Hybridivaikuttamisen ohella keskimaarais-
ten arvioiden mukaan suuria uhkia, joihin on
varauduttu pikemminkin hyvin kuin huonosti,
ovat ensinndkin muut ulkomaisen vaikuttami-
sen muodot. Ne loytyvat nelikentasta oikealta
ylhaaltd. Kyberiskuihin on varauduttu melko
hyvin 43 prosentin mielesta ja vaaleihin vai-
kuttamiseen 40 prosentin mielesta. Tietovar-
kauksiin on varauduttu hyvin 37 prosentin
mielesta. Melko suuriksi arvioitujen uhkien
joukosta my0s terrori-iskuihin (43 %) ja poliit-
tisten ddriryhmien vikivaltaan (41 %) on
varauduttu pikemminkin hyvin kuin huonosti.

Samaan lokeroon menevit myos perintei-
sesti merkittaviksi arvioidut uhat, kuten ilmas-

varauduttu erilaisiin uhkiin tai tehty toimia nii-

ERITTAN ~ MELKO  VAIKEA ~ MELKO  ERITTAIN
HYVIN HYVIN ~ SANOA  HUONOSTI HUONOSTI
|

Sotilaallinen hyokkays Suomeen NN 225316 7 3
Pandemiat ja tarttuvat taudit [l 6 5126125
Hybridivaikuttaminen, suomal. yhteiskunnan horjuttam.* [l 6 48 28 15 3
Rauhattomat tai hallinnasta riistaytyvat mielenosoitukset [l 7442915 6
llmaston lampeneminen [ 12332324 7
Terrori-isku Suomessa [l 5383715 5
Kyberiskut Suomeen, tietoverkkojen lamauttaminen [ 4393419 5
Kotiin tai muuhun omaisuuteen kohdistuva ryéste [l 5373518 5
Poliittisten aariryhmien vakivalta | 4 373518 6
Vaaleihin vaikuttaminen maamme rajojen ulkopuolelta [l 5354115 4
Tietovarkauden kohteeksi joutuminen [ 2 353424 5
Vakivallan kohteeksi joutuminen [ 33237227
Yksilsihin tai ryhmiin kohdistuvan rasismin lisaantyminen 1l 6 282927 10
Jengisodat, mellakat, tuhotyot [ 3 273329 9
Tyon ja toimeentulon menettdminen l 4 2428 32 12
Hallitsematon siirtolaisaalto Eurooppaan [ 323332713
Jengivakivalta I 2 22333112
Taloudellisen ja sosiaalisen eriarvoisuuden karjistyminen [ 4 1827 3219
Ydinaseiden kaytto kansainvalisessa kriisitilanteessa [l 4 1750 19 9
Terveydenhuollon kantokyvyn romahtaminen [ 2 18 28 34 20
Uusi laajamittainen talouskriisi maailmalla I 2 143937 9
Raa'an vakivallan lisdantyminen nuorten keskuudessa ! ‘ ‘ ‘ | 114 28 40 17

0 25 50 75 100

*Hybridivaikuttaminen, suomalaisen yhteiskunnan horjuttaminen eri keinoin
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ton ldimpeneminen (45 % mielesta varauduttu
hyvin). Ilmastonmuutoksen kohdalla on kui-
tenkin syytd huomata, ettd huolimatta keskiar-
von kallistumisesta hyvin varautumisen puo-
lelle merkittdava osa (31 %) arvioi toisaalta sii-
hen varaudutun huonosti. Nakemykset jakaan-
tuvat voimakkaan poliittisesti. Suurista ja
keskisuurista puolueista perussuomalaisten
(71 %), kokoomuksen (64 %) ja keskustan (56
%) aanestdjien mielestd ilmaston lampenemi-
seen on varauduttu hyvin ja vastaavasti vasem-

mistoliiton (67 %) ja vihreiden (61 %) dédnes-
tdjien enemmiston mielestd huonosti. SDP:n
aanestajat asettuvat jokseenkin valimaastoon
niin, ettd kolmasosan (34 %) mielestd ilmas-
ton ldimpenemiseen on varauduttu hyvin ja 48
prosentin mielestd huonosti.

Oikeassa alanurkassa sijaitsevat uhkateki-
jat, joihin on varauduttu kansalaisten keski-
arvon mukaan hyvin, vaikka ne eivit olekaan
kovin akuutteja uhkia. Sotilaallisen hyok-
kdyksen ja hallinnasta riistdytyvien mielen-

Kuvio 5. Arviot uhkien suuruudesta vs. kuinka hyvin niihin on varauduttu

(asteikkokeskiarvot asteikoilla 1-5)
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osoitusten lisaksi ruudusta loytyy ryostojen
uhka, johon 42 prosentin mielestd on varau-
duttu hyvin. Tulosten tulkinnassa on hyva
ottaa huomioon, ettd uhkiin varautumisen
kohdalla tiedusteltiin varautumisen tasoa
Suomessa yleisesti ottaen. Siksi arviot eivat
koske pelkastdin yhteiskunnan varautumista

eli esimerkiksi poliisin
Talouskriisiin ei toimintaa, vaan myos
ole varauduttu. omaa varautumista.
Kun kyse on harvinai-
sesta tilanteesta, sellaiseen voi olla osin mah-
dotontakin varautua aukottomasti. Samalla
logiikalla vdkivallan kohteeksi joutuminen
sijoittautuu juuri ja juuri nelikentan keski-
viivan oikealle puolelle, mutta kdytdnndssa
puntit menevit tasan: 34 prosentin mielesta
uhkaan on varauduttu hyvin ja 29 prosentin
mielesta huonosti.

Hankalasti arvioitavissa vaikuttaisi olevan
niin ikdan alas vasemmalle sijoittuva ydinasei-
den kaytto, johon on viidesosan (21 %) mie-
lestd varauduttu hyvin ja reilun reilun neljis-
osan (28 %) mielestd huonosti. Puolet (50 %)
ei osaa ottaa kantaa. Naton suoja lienee ainoa
konkreettinen toimi ydinaseiden kaytolta suo-
jautumiseksi, mutta asiaa on vaikea arvioida,
silld edellisen ja toistaiseksi ainoan kerran
ydinaseita on kaytetty Hiroshimassa ja Naga-
sakissa vuonna 1945.

Vasempaan ylakulmaan sijoittuvaan ruu-
tuun on syyta kiinnittaa erityisesti huomi-
ota, silld sinne sijoittuvat ne asiat, jotka ovat
ihmisten mielesta keskimaarin suuria uhkia,
mutta niihin on varauduttu huonosti. Huo-
mionarvoista on myos, ettd uhat eivit ole sen
kaltaisia, joihin ei pystyisi varautumaan. Voi-
daan siis tulkita, ettd kyseinen kentta sisal-
taa ainakin jonkinasteisia moitteita paattajil-
lemme.

Tallainen on esimerkiksi uusi talouskriisi
maailmalla, johon vain 14 prosentin mielesta
on varauduttu hyvin ja 48 prosentin mielesta

Ll
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huonosti. Vaikka Suomi ei voi maailmanta-
louteen vaikuttaa, on omasta julkisen talou-
den hoidosta kiinni, onko Suomi valmis otta-
maan vastaan maailmantalouden matalasuh-
danteen iskuja. Sitkeat alijadmat eivat kerro
tarinaa hyvastd varautumisesta.

Viela selkeammin omissa kasissimme
on terveydenhuollon kantokyky. Viidesosan
(20 %) mielesta sen romahdukseen on varau-
duttu hyvin ja enemmiston (54 %) mielestd
huonosti. Niin ikdédn taloudellisen ja sosiaa-
lisen eriarvoisuuden karjistyminen on tekija,
johon ei ole varauduttu. Reilu viidesosa (22 %)
arvioi sithen varaudutun hyvin ja 51 prosentin
mielesta huonosti. Kuten uhka-arvioidenkin
kohdalla, erityisesti eriarvoisuuden kohdalla
havaitaan vasemmiston ja oikeiston aanesta-
jien valilla ristivetoa sen suhteen, miten hyvin
uhkaan on varauduttu (ks. Kuvioliite).

Keskimaarin heikosti suomalaisten mie-
lestd on niin ikdan varauduttu nuorten vaki-
vallan lisddntymiseen (57 % arvioi varau-
tumisen huonoksi), tyon ja toimeentulon
menettamiseen (44 %), jengivakivaltaan (43
%), siirtolaisaaltoon (40 %) seka jengisotiin,
mellakoihin ja tuhot6ihin (38 %). Rasismin
lisdantymiseen varautuminen sijaitsee melko
lahelld origoa johtuen siita, ettd nakemykset
erkaantuvat oikeisto- ja vasemmistoaanes-
tdjien kesken. Rasismin lisddntymiseen on
varauduttu kolmasosan (34 %) mielesta hyvin
ja 37 prosentin mielesta huonosti.

Pessimismi kasvaa

Uhkien suuruudesta ja niihin varautumisesta
voidaan paatelld, mitka asiat suomalaisten
mieltd painavat, ja silld on merkitystd sen suh-
teen, mitka poliittiset kysymykset korostuvat
tulevaisuudessa. Vaikka kokonaisuutena tar-
kastellen monien tekijoiden kohdalla uhka-
arviot ovat hieman lieventyneet edellisestd
mittauksesta, Kuvion 5 nelikenttd osoittaa,
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ettd kaikkiin kysymyksiin ei ole varauduttu
kansalaisten mielesta riittavan hyvin. Nama
kysymykset koskevat monilta osin taloutta ja
hyvinvointipalveluita. Tima todenndkoisesti
heijastuu siihen, miten suomalaiset arvioi-
vat tulevaisuuttaan. Kun suomalaisilta kysy-
tddan, suhtautuvatko he tulevaisuuteen opti-
mistisesti vai pessimistisesti, havaitaan perin-
teinen saannonmukaisuus: mitd kauemmaksi
itsestd mennaan, sen pessimistisemmin tule-
vaisuuteen suhtaudutaan (Kuvio 6).
Suomalaisten selvd enemmisto (66 %) suh-
tautuu edelleen omaan henkilokohtaiseen
tulevaisuuteensa vahintaankin melko optimis-
tisesti, ja vain viidesosa (20 %) suhtautuu sii-
hen pessimistisesti. Kuitenkin verrattuna edel-
lisiin mittauskertoihin optimismi on halven-
nyt niin pitkalla kuin lyhyellakin aikavalilla.
Viestoryhmittdinen tarkastelu paljastaa,
etta yksi syy optimismin halvenemisen taus-
talla ovat taloudelliset huolet. Sosioekono-
misen aseman myota optimismi kasvaa sel-
vasti, niin myo6s koulutustason myo6ta. Ty6tto-

mien nakyma tulevaisuuteen on heikko: vain
30 prosenttia suhtautuu tulevaisuuteen opti-
mistisesti ja enemmisto (53 %) pessimistisesti
(ks. Kuvioliite).

Kysyttdessd maamme tulevaisuudesta,
ndakymait ovat nykydan kokonaisuutena tar-
kastellenkin huomattavan vaisut verrattuna
takavuosiin. Alle puolet (45 %) suhtautuu
tulevaisuuteen optimistisesti ja reilu kolmas-
osa (35 %) pessimistisesti. Verrattuna vuoden
2023 mittaukseen, ndkemykset eivit ole kui-
tenkaan enda synkentyneet.

Vaestoryhmittain tarkasteltuna on havait-
tavissa samansuuntaisia sidannonmukaisuuk-
sia kuin henkilokohtaisella tasolla, mutta
huomion kiinnittavat toisaalta 26-45-vuotiai-
den ikdryhmat, joiden ndkemys tulevaisuu-
desta on muita ikdryhmid pessimistisempi
(ks. Kuvioliite). My0s aanestdjaryhmien koh-
dalla havaitaan nakemysten erkaantumista,
jota voidaan tutkailla tarkemmin, kun kysy-
tdan menevatko asiat maassamme oikeaan
vai vaaraan suuntaan.

Kuvio 6. Kuinka optimistisesti tai pessimistisesti suhtautuu tulevaisuuteen? (%)

HYVIN MELKO VAI- MELKO HYVIN
OPTIMIS-  OPTIMIS- KEA PESSIMIS-  PESSIMIS-
TISESTI TISESTI SANOA TISESTI TISESTI
|
2025 N 15 51 14 16 4
Oma henkildkohtainen 2023 [ 15 54 12 15 4
tulevaisuus 2020 [N 1359 14 11 3
1986 215713 7 1
2025 4 412026 9
Maamme tulevaisuus 2023 l 4431927 8
2020 7 5417 19 3
1986 [ 1559 16 9 1
2025 4 362725 9
Euroopan tulevaisuus 2023 [l 44022259
2020 434282 7
1986 [ 6 39 31 20 4
2025 i 2 18 26 40 15
Maailman tulevaisuus 2023 I 223253912
2020 @ 4273229 8
1986 4 26 30 26 13
[ T T T 1
0 25 50 75 100



Pessimismin lisadntyminen maamme tule-
vaisuuden suhteen vaikuttaisi olevan yhtey-
dessad sithen, etta vain viidesosa (22 %) arvioi
asioiden olevan menossa maassamme tdlla
hetkelld oikeaan suuntaan ja enemmisto (59
%) arvioi suunnan olevan vaaria (Kuvio 7).

Puolessa vuodessa nikemykset eivit ole
juuri muuttuneet. Vaestoryhmittdinen tar-
kastelu paljastaa, ettd kysymys maan suun-
nasta on vahvasti politisoitunut. Toisaalta
ainoastaan kokoomuksen ddnestdjistd suu-

rempi osa (49 %)
Pessimismi antaa  arvioi suunnan oike-
syyt& huoleen. aksi kuin vadraksi (32

%). Perussuomalais-
ten ddnestdjien kohdalla 40 prosenttia arvioi
suunnan oikeaksi ja hieman useampi vaaraksi
(44 %). Taysin tyrmaavid ovat vasemmistolii-
ton (90 % arvioi suunnan vaaraksi), SDP:n (80
%) ja vihreiden (76 %) arviot. Oppositiopuolu-
eista keskustan danestdjien kannat ovat mal-
tillisempia: kolmasosa (33 %) arvioi suunnan
oikeaksi ja 49 prosenttia vaaraksi.

Suomalaisten synkit arviot maan suun-
nasta eivat ole poikkeukselliset verrattuna
vastaaviin kansainvalisiin arvioihin, mutta
yhdessa edelld kuvatun kasvavan pessimis-
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min kanssa ne herattavat huolta. Vuosikau-
sia jatkunut talouskasvun puute tarkoittaa
sitd, ettd julkisen talouden saastotalkoot jat-
kuvat todennikoisesti tulevaisuudessakin. Ja
se alkaa aiheuttaa huolia etenkin niiden koh-
dalla, joilla ei ole saannollisid tuloja. Lisdksi
maailmanpolitiikan tilanne luo lisaa synkkia
pilvid. Kuten varautumisarviot edelld (Kuvio
4) osoittivat, heikko julkisen talouden tilanne
tekee vaikeaksi myos varautumisen muualta
maailmasta mahdollisesti tuleviin kielteisiin
yllatyksiin.

Mitd kauemmas kotimaasta mennain, sen
synkemmiksi arviot tulevaisuudesta muuttu-
vat. Euroopan tulevaisuudesta kysyttaessa
nakemykset ovat melko lailla ennallaan: 40
prosenttia suhtautuu Euroopan niakymiin
optimistisesti ja 34 prosenttia pessimistisesti
(Kuvio 6 edelld). Maailman tasolla asiat ndh-
daan erityisen synkkina, silla vain viidesosa
(20 %) nakee maailman tulevaisuuden opti-
mistisessa valossa ja enemmisto (55 %) suh-
tautuu siihen pessimistisesti. Taustalla vai-
kuttavat epailemattd Vendjan jatkama hyok-
kayssota Ukarainassa, Donald Trumpin aihe-
uttama epavarmuus maailmanpolitiikassa ja
Lahi-idan hankala tilanne.

Kuvio 7. Ovatko asiat maassamme tdllé hetkellé menossa oikeaan vai vééradn suuntaan? (%)

OIKEAAN EI OSAA VAARAAN
SUUNTAAN SANOA SUUNTAAN
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Liitekuvio Kuinka suurina pitéd erilaisia uhkia: arviot syksyllé 2018, kevadalida 2020, kevadalla 2022,
syksyllé 2023 ja kevéadlla 2025 (%)

HYVIN  MELKO VAI- MELKO  OLEMA-
SUURI SUURI KEA PIENI TON
UHKA UHKA  SANOA  UHKA UHKA
| | | |
2025 T T s 271843 7
o 2023 @ [T 3231949 6
Sotilaallinen hyokkéys Suomeen 202> [0l 8352034 4
2020 [ T, 1 6 1653 24
2018 [ T v v s
2025 N T 3480 7 2
Hybridivaikuttaminen, suomalaisen yh- 2023 — M 2951712 6 1
teiskunnan horjuttaminen eri keinoin 202 B 304571510 0
2020 T [ 12373019 2
2018 I [ 939292 2
2025 [T e 9332234
. 2023 [T [ 9352232 2
Terrori-isku Suomessa 2022 e 7322136 3
2020 T [Tl 6262439 5
2018 [T [T 10 31 2134 4
2025 [N T——— 1 255117 6 1
S 2023 [T [ 335410 3 0
Uusi lagjamittainen talouskriisi maailmalla 202> I 3451123 0
2020 T [0 2651186 0
2018 [T [0 15532390
2025 [T [T 16 36 17 27 4
. 2023 [T [ 253916 18 1
Jengisodat, mellakat, tuhotydt 202, T [ m3516316
2020 [N P 5 19204412
2018 [T 625 16 40 12
2025 [T [T 15312127 6
Vaaleihin vaikuttaminen maamme 2023 I I 7362023 4
rajojen ulkopuolelta 2022 T T 12331830 7
2020 TS T 82924327
2018 T 5 262534 9
2025 I [N 3430 131410
) 20 I DOl 2281112 7
limaston lampeneminen 50, NN DOONE 35301217 6
2020 I [T 31351514 5
2018 T T, 393710 905
2025 [T I 21471713 2
. - 3 2023 T ] 274913 111
Tietovarkauden kohteeksi joutuminen -, e o 2562 1
2020 [T ] 2482118 2
2018 T I 16 47 18 18 1
0 25 50 75 100
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Liitekuvio Kuinka suurina pitéd erilaisia uhkia: arviot syksyllé 2018, kevadalida 2020, kevadalla 2022,

syksyllé 2023 ja kevéadlla 2025 (%)
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Metelinen (2023a).
Metelinen (2024).

Esimerkiksi Maailman talousfoorumi on selvittényt
sadnndllisesti asiantuntijoiden arvioita erilaisista
yhteiskunnallisista uhista eri maissa. T&dnd vuonna
julkaistussa raportissa riskindkymat synkkenivat
aiempaan mittaukseen n&hden. World Economic
Forum (2025).

Tarkka kysymysmuoto EVAn Arvo- ja asennetutki-
muksessa: "Turvallisuus ja erilaisiin uhkiin varautumi-
nen on ollut julkisuudessa paljon esilld viime aikoina.
Kuinka suurina sind pidat seuraavia uhkakuvia ylei-
semmin Suomen tai henkildkohtaisesti itsesi/laheis-
tesi kohdalla? Kerro oma arviosi tilanteesta.”

Kristillisdemokraattien ddnestdjistd hallitsematonta
siirtolaisaaltoa pitdd vahintdadn melko suurena
uhkana 64 prosenttia, mutta véhdisestd vastaajo-
joukosta johtuen tulosta on pidettévé suuntaa anta-
vana.

Metelinen (2025).
Metelinen (2023b).
Metelinen (2024).

Tarkka kysymysmuoto EVAn Arvo- ja asennetutki-
muksessa: "Entd kuinka hyvin Suomessa on mieles-
tdsi yleisesti ottaen varauduttu n&ihin uhkiin tai tehty
toimia niiden torjumiseksi? Kerro jélleen oma arviosi
tilanteesta.”
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Nain kysely tehtiin

Tulokset perustuvat 2 070 henkilén anta-
miin vastauksiin. Tulosten virhemargi-
naali on koko véestdn tasolla 2—-3 pro-
senttiyksikkd6d kumpaankin suuntaan.
Tiedot kerdttiin 12.3.-24.3.2025. Vastaa-
jat edustavat koko maan 18-79-vuo-
tiasta vaestéa (pl. Ahvenanmaa).
Aineisto on keratty Taloustutkimus Oy:n
internetpaneelissa, josta tutkimuso-
tos on muodostettu ositetulla satun-
naisotannalla. Aineisto on painotettu
edustamaan vdestdd idn, sukupuolen,
asuinalueen, koulutuksen, ammatin tai
aseman, toimialan ja puoluekannatuk-
sen mukaan. Aineiston tilastollisen ana-
lyysin ja tulosgrafiikan on tehnyt Pentti
Kiljunen (Yhdyskuntatutkimus Oy).
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