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ANALYYSI

MAAHANMUUTON LEIRIT

Eripuraiset suomalaiset lampenevit
tyoperdiselle maahanmuutolle

Suomalaisten suhtautuminen maahanmuut-
toon on ennatyksellisen myonteista. Ensim-
madista kertaa Arvo- ja asennetutkimuksen
pitkdssa mittaushistoriassa enemmisté suo-
malaisista katsoo maamme heikon véestoke-
hityksen edellyttdvdan maahanmuuton helpot-
tamista.

Asennemuutoksen ajurina toimii vahvistunut
kasitys ulkomaisen tydvoiman ja tyéperdisen
maahanmuuton tarpeellisuudesta. Sen sijaan
pakolaisten maahanmuuttoon suhtaudutaan
varautuneesti.

Maahanmuutto on talla hetkelld poliittisesti
voimakkaasti latautunut aihe. Kaytannossa
jokaisen puolueen kannattajaryhmilla on oma
suhtautumistapansa maahanmuuttoon, ja
erot eri puolueita kannattavien vélilla kasva-
vat paikoin hyvin suuriksi.

@® Enemmisto (55 %) suomalaisista
arvioi, ettd maamme vieston
ikddntyminen ja uhkaava vihenty-
minen edellyttivit ulkomaalaisten
Suomeen muuton helpottamista.

@ 82 prosenttia katsoo, ettd osaa-
vien ja koulutettujen ulkomaalais-
ten muutto Suomeen pitdisi tehda
nykyistd paljon helpommaksi.

@® Enemmisto (52 %) katsoo, etti
liian suuri osa Suomeen tulevista
maahanmuuttajista on pakolaisia.

@ 39 prosenttia arvioi, etti maahan-
muutosta on Suomen taloudelle
enemmain haittaa kuin hyoétya.
Lihes yhtd moni (36 %) arvioi
hyétyjen peittoavan haitat.



uomalaiset ovat kddntyneet tukemaan

maahanmuuton helpottamista viestolli-

sistd syistd. Enemmisto (55 %) suomalai-

sista arvioi, etta maamme viaeston ikdan-
tyminen ja uhkaava vdhentyminen edellyttévit
ulkomaalaisten Suomeen muuton helpottamista,
ja vain vajaa kolmasosa (30 %) ei pida vdestova-
jetta aiheellisena syynd helpottaa maahanmuut-
toa (Kuvio 1).

Kasitys maahanmuuton helpottamisen tarpeel-
lisuudesta vahvistuu nyt jo kuudentena perak-
kédisend mittauskertana ja on nyt vuodesta 1998
alkaneen mittaushistorian vahvinta. Asenteet ovat
kéddntyneet pddlaelleen pakolaiskriisin talven 2016
tunnelmista, jolloin vain 31 prosenttia néki tar-
vetta maahanmuuton helpottamiseen ja enem-
misto (52 %) torjui ajatuksen.

Pakolaisvirtojen sijaan pontimena viimeaikai-
selle keskustelulle maahanmuutosta onkin toimi-
nut tyovoimapula, joka johtuu tyoikédisen vaeston
vihenemisestd. Tyoikdisten médrd on kutistunut
jo vuodesta 2010 suurten ikdluokkien siirryttya
yksi toisensa jalkeen eldkkeelle.'

Viden vihenemisen seuraukset alkavat viimeis-
tadn nyt nakyd konkreettisesti suomalaisessa

KUVIO 1.
muuton helpottamista” (%)

yhteiskunnassa. Moniin t6ihin seké yksityiselld
ettd julkisella sektorilla on vaikea 16ytaa tekijoita.
Juuri kéytyjen eduskuntavaalien tarkeimmaksi
aiheeksi nousi julkinen talous, johon tydikdisen
véeston viheneminen on vaikuttanut paljon. Ty6-
ikdisen vden viheneminen jarruttaa talouden ja
verotulojen kasvua samalla kun ikddntyvan vées-
ton aiheuttamat julkiset menot kasvavat.
Maahanmuuton lisddntyminen on kéiytdnnossa
ainoa ladke tyoikdisen vieston kuihtumiseen.
Viestonkasvu Suomessa on aneemista, ja nyt syn-
tyvistd ei ole apua tyévoimapulaan kuin vasta noin
kahden vuosikymmenen kuluttua. Elinkeinoela-
min tutkimuslaitos Etlan tuoreen arvion mukaan
nettomaahanmuuton tulisi tulevina vuosina ldhes
kolminkertaistua 44 000 henkil66n viestoennus-
teissa arvioidusta noin 15 000 henkilostd, jotta
tyoikdisen vieston kutistuminen pysahtyisi.?
Moni suomalainen on samaa mieltd. 42 pro-
senttia katsoo, ettd Suomen kasvava tyovoima-
pula on ratkaistavissa vain ulkomaalaisen tyovoi-
man avulla, mutta ldhes yhtd moni (39 %) nikee
asiaan l9ytyvan muitakin ratkaisuja (Kuvio 2).
Jakautunutta suhtautumista ty6voimapulan rat-
kaisuihin saattaa selittdd tyévoimapulaan nihden

"Maamme vdeston ikdantyminen ja uhkaava vdahentyminen edellyttdvat ulkomaalaisten Suomeen
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KUVIO 2. "Suomen kasvava tyovoimapula on ratkaistavissa vain ulkomaalaisen tyévoiman avulla” (%)
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korkeahkona sdilynyt ty6ttomyys. Tilastokeskuk-
sen tyévoimatutkimuksen mukaan tyottomyysaste
oli Suomessa vuonna 2022 edelleen keskimaarin

6,8 prosenttia, ja tyottomid oli noin 190 000.?
Kotimaisista voimista voitaisiin mahdollisesti
saada helpotusta tydovoimapulaan muun muassa
uudistamalla tyottomyysturvaa* ja
houkuttelemalla elédkeldisid takaisin
Usko kotimaisen ty6elimiin.®
ty6voiman Suomalaisten usko kotimaisten
saatavuuteen on tyovoimareservien liikkeelle saami-

heikentynyt. ~S€en on kuitenkin heikentynyt, silla

kasitys ulkomaisen tyovoiman kes-

keisyydestd tyovoimapulan ratkai-
sussa on vahvistunut nopeasti viime vuosien
aikana. Vield syksyllda 2018 vain neljasosa (26 %)
korosti ulkomaisen tyévoiman keskeisyyttéd tyo-
voimapulan ladkkeend, ja enemmisto epdili sen
tarpeellisuutta.

Keskiméérin varsin epdilevidsti maahanmuut-
toon suhtautuvat suomalaiset ovat siis muutta-
neet kantojaan paljon suopeammiksi tyoperii-
selle maahanmuutolle ja toivovat tulevalta halli-
tukselta aktiivisuutta asiassa. Tamén kevadn EVAn
Arvo- ja asennetutkimuksen hallitusohjelmakyse-
lyssd suomalaisten enemmist6 (54 %) toivoi tyo-
perdisen maahanmuuton lisédmisen painottu-
van tulevan hallituksen ohjelmassa viime vuosia
enemmén.®

Osaajat tervetulleita

Selvimmin suomalaisten lampeneminen tyope-
rdiselle maahanmuutolle nikyy suhtautumisessa
ulkomaalaisiin osaajiin, joiden maahanmuuton
helpottamisesta vallitsee likimain konsensus.
Hyvin suuri enemmisto (82 %) katsoo, ettd osaa-
vien ja koulutettujen ulkomaalaisten muutto Suo-
meen pitéisi tehdd nykyistéd paljon helpommaksi,
ja alle kymmenesosa (8 %) on eri mieltd osaajien
maahanmuuton helpottamisesta (Kuvio 3).

Enemmisto kaikissa vdestoryhmissd puoltaa
osaavien ja koulutettujen Suomeen muuton hel-
pottamista maahanmuuttoon kaikkein torjuvim-
min suhtautuvat perussuomalaisten dédnestéjat (63
%) mukaan lukien (ks. Kuvioliite).

Suomalaiset uskovat, etté pelkéin tydpanoksensa
lisdksi maahantulijat tuovat Suomeen mukanaan
muitakin hyodyllisid asioita. Enemmist6 (56 %)
arvelee, ettd ulkomaalaisten lisddntyvé tyosken-
tely Suomessa toisi maahamme hyodyllisid kan-
sainvilisid vaikutteita, ja vain reilu viidesosa (22
%) ei ole tasta vakuuttunut (Kuvio 4).

Asenteet ulkomaalaisten mukanaan tuomaa
monimuotoisuutta kohtaan ovat muuttuneet sel-
kedsti myonteisemmiksi parin vuosikymmenen
takaisesta. Arvo- ja asennetutkimuksen perati vii-
delle eri vuosikymmenelle ulottuva aikasarja kertoo
muutoksen olleen asteittainen ja varsin hidas. Mit-

KUVIO 3. "Osaavien ja koulutettujen ulkomaalaisten muutto Suomeen pitaisi tehda nykyista paljon

helpommaksi” (%)
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Huippuosaajat
kelpaavat kaikille.

KUVIO 4. "Ulkomaalaisten lisadntyva tyoskentely Suomessa toisi maahamme hyddyllisia kansainvalisia

vaikutteita” (%)
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taussarjan ensimmaéisend vuonna 1986 vain alle vii-
desosa ajatteli, ettd ulkomaalaisten mukanaan tuo-
mista vaikutteista olisi Suomelle hyotyé. Tuolloin
maahanmuutto oli vihiistd, eikd Suomi ollut maa-
hanmuuttajille kovin houkutteleva kohdemaa.”

Suomalaisten mielestd emme oikein ole sitd
vieldkddn, ainakaan korkeasti koulutetulle tyo-
voimalle. Vaikka suomalaiset toivo-
vat lisdd tyoperdistda maahanmuut-
toa, varsin moni (45 %) katsoo, etti
puheet maahanmuuton hyodyista
ovat katteettomia, koska osaajien
sijaan Suomeen tulee vain heikosti
koulutettuja. Jonkin verran pienempi osuus (38 %)
torjuu késityksen (Kuvio 5).

On mahdollista, ettd suomalaiset arvioivat
maamme mahdollisuudet maahanmuuton kan-
sainvilisilld markkinoilla heikoiksi, silld osaaville
ja koulutetuille maahanmuuttajille on monta muu-
takin ottajaa.

Kysymys maahanmuuton hyddyistd vie suo-
raan suomalaisen maahanmuuttopoliittisen kes-

kustelun keskeisen erimielisyyden &érelle. Huip-
puosaajat kelpaavat kaikille, mutta maahanmuut-
tokriittisissd vdestoryhmissé ajatellaan, ettd hei-
dén sijaansa Suomeen tulee heikosti koulutettuja,
joista ei ole Suomelle hy6tyd. Maahanmuuttoon
myonteisesti suhtautuvat viestoryhmét puoles-
taan ajattelevat Suomen sekd onnistuvan osaa-
jien houkuttelussa ettd tarvitsevan myos mata-
lasti koulutettujen maahanmuuttoa.®

Yhtd lailla suomalaisten keskuuteen piirtyy
jakolinja, joka koskee maahanmuuton talousvai-
kutuksia. 39 prosenttia arvioi, ettd maahanmuu-
tosta on Suomen taloudelle enemmaén haittaa kuin
hyotyd, mutta ldhes yhtd moni (36 %) arvioi hyo-
tyjen peittoavan haitat (Kuvio 6).

Varsin moni (26 %) ei osaa ottaa kantaa kysy-
mykseen maahanmuuton hyddyllisyydestd talou-
delle, mutta epavarmuus ei silti estd voimakkaiden
késityserojen piirtymistéd eri puolueiden kannat-
tajaryhmien vilille. Perussuomalaisten kannatta-
jista 81 prosenttia katsoo maahanmuutosta olevan
taloudelle enemmaén haittaa kuin hy6tyd. Saman-

KUVIO 5. "Puheet maahanmuuton hyddyistd ovat katteettomia, koska osaajien sijaan Suomeen tulee

vain heikosti koulutettuja” (%)
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KUVIO 6. "Maahanmuutosta on Suomen taloudelle enemman haittaa kuin hyétya” (%)
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suuntaisesti, joskin paljon lievemmin ajattelevat
my0s kristillisdemokraatteja (62 %) ja Liike Nytid
(51 %) aanestavit (ks. Kuvioliite).

Kaksi kolmasosaa RKP:n (67 %), vihreiden (66
%) ja vasemmistoliiton (65 %) kannattajista on eri
mieltd ja katsoo maahanmuutosta olevan talou-
delle enemmaén hydtyé kuin haittaa.

SDP:n ja kokoomuksen kannattajien néke-
mykset kuitenkin jakaantuvat. SDP:n kannatta-
jat nojaavat hyddyn suuntaan, silld neljaosa (24 %)
heistd pitad maahanmuuttoa taloudelle haitallisena
ja noin puolet (49 %) hyodyllisend. Kokoomuksen
ddnestdjien mielipidesuunta kallistuu hivenen hai-
talliseen ndkemykseen. Heistd 39 prosenttia pitdd
maahanmuuttoa taloudelle haitallisena ja alle kol-
masosa (31 %) hyodyllisend. Keskustan kannatta-
jien ajatukset ovat vastaavalla tavalla kahtalaiset
(35 % pitad haitallisena ja 36 % hyodyllisend).

Ylipolitisoitunut maahanmuutto

Puolueiden kannattajaryhmien maahanmuuttoka-
sitysten ddripait ovat kaukana toisistaan ja todista-
vat perustavaa laatua olevista suhtautumiseroista.
Niistd saadaan otetta faktorianalyysilld, johon
otettiin mukaan kaikki téssd julkaisussa kasitellyt
vaittamat.

Vaittamat jarjestyvat faktorianalyysissd kahteen
ulottuvuuteen (Taulukko 1). Sévyltddn maahan-
muuttokriittiset vaittimat jarjestyvat niistd ensim-
madiseen, jota voidaan kdrkimuuttujiensa valossa
kutsua suhtautumiseksi humanitdidriseen maa-
hanmuuttoon (ks. Kuviot 8-13 jiljempdnd ss.
8-10ja 15-17 s. 11). Toiseen jdrjestyviat maahan-
muuton hyotyjd kuvaavat véittamét, ja sitd voidaan
karkimuuttujiensa valossa kutsua suhtautumiseksi
tyoperdiseen maahanmuuttoon (ks. Kuviot 1-6
edelld ja Kuvio 14 s. 10).

Naillda ulottuvuuksilla eri vdestoryhmille saa-
dut faktoripisteméériat kuvaavat niiden suhtau-
tumista maahanmuuton kahteen ulottuvuuteen.
Suuret pistemédrat kertovat ryhmén keskimaa-

raistd myonteisemmastd, pienet pistemadrat puo-
lestaan keskimddriistd torjuvammasta suhtautu-
misesta maahanmuuttoon.

Viestoryhmien asenne-erot saadaan nakyviin
asennekartalla (Kuvio 7), jossa kunkin ryhmén
sijainti kuvaa sen suhtautumista yhtaalta tyoperéi-
seen ja toisaalta humanitddriseen maahanmuut-
toon.

Ryhmien viliset etédisyydet kartalla kuvaavat nii-
den vilisid suhtautumiseroja, ja ryhmén etéisyys
kuvion akselien leikkauspisteestd kuvaa sen maa-
hanmuuttoasenteiden yhteensopivuutta vieston
keskiméddraisiin nakemyksiin. Ne ovat mydnteisiad
tyoperiiselle maahanmuutolle mutta varautuneita
humanitééristd maahanmuuttoa kohtaan.

Asennekartta kertoo suurista ndkemyseroista eri-
tyisesti poliittisen suuntautumisen mukaan. Kan-
nattajaryhmien véalimatkat sekd toisiinsa etté vées-
ton keskimédriseen ajatteluun piirtyvét paikoin
hyvin pitkiksi. Asennekartan sekd Kuvioliitteessa
esitettyjen véestoryhmittdisten asennejakaumien
avulla puolueiden kannattajaryhmien suhtautumis-
tapoja voidaan niiden omaleimaisuuden mukaisessa
jarjestyksessé kuvata seuraavasti:

1. Perussuomalaisten kannattajien mielipiteet
maahanmuutosta ovat kaikkein kauimpana
vieston keskimédrdisestd ajattelusta. He suh-
tautuvat hyvin torjuvasti sekd humanitédriseen
ettd tyOperdiseen maahanmuuttoon, jonka
osalta he helpottaisivat vain koulutettujen ja
osaavien muuttoa Suomeen. Perussuomalais-
ten kannattajat torjuvat lahes tédysin ajatuksen
maahanmuutosta ratkaisuna Suomen véeston
ja tyévoiman kehitykseen liittyviin ongelmiin.
Vihreitd ddnestidvien ajattelu maahanmuu-
tosta on puolueiden kannattajaryhmisté toi-
seksi omaleimaisinta ja liki tdydellinen peili-
kuva perussuomalaisten suhtautumistavasta.
He suhtautuvat erittdin myonteisesti sekd
humanitéériseen ettd tyoperdiseen maahan-
muuttoon. Vihreiden kannattajat pitavit Suo-



men ilmapiirid rasistisena ja maahanmuutto-
politiikkaa maallemme vahingollisen tiukkana.
3. Vasemmistoliiton ddnestdjien hyvin myon-
teinen asennoituminen humanitiériseen maa-
hanmuuttoon on liki identtinen vihreiden kan-
nattajien suhtautumistavan kanssa. Asennoi-
tuminen tyoperdiseen maahanmuuttoon on
myds myonteistd, mutta melko lahelld vies-
ton keskiméérdistd suhtautumistapaa. Vihreita
ddnestdvien tavoin vasemmistoliiton dénesta-
jien enemmist6 ndke Suomessa liikaa rasistista
puhetta ja toivoo Suomen muuttavan maahan-
muuttopolitiikkaansa avoimemmaksi.

4. RKP:n kannattajat suhtautuvat kaikkein myo6n-
teisimmin tyoperdiseen maahanmuuttoon.
Humanitdiriseen maahanmuuttoon he suhtau-
tuvat varsin neutraalisti — eli selvésti vdeston
keskimddrdistd varautunutta asennetta myon-
teisemmin. RKP:n ddnestdjit uskovat maahan-
muuton olevan Suomelle sekd vilttamatto-
myys ettd mahdollisuus ja he nikisivit mielel-
ladn maahanmuuttopolitiikan muuttuvan avoi-
mempaan suuntaan.

Taulukko 1.

5.

Liike Nytin kannattajien asennoituminen tyo-
perdiseen maahanmuuttoon on véeston keski-
arvon tasolla ja ndin ollen myonteistd, mutta
humanitiiriseen maahanmuuttoon he suh-
tautuvat kielteisesti. Liike Nytid ddnestdvien
mielestd puhe maahanmuutosta on Suomessa
ongelmia hyssyttelevid, ja he olisivat valmiita
maahanmuuttopolitiikan kiristyksiin.
Kokoomuksen dénestijilla erittdin mydntei-
nen suhtautuminen tyoperédiseen maahan-
muuttoon yhdistyy nuivaan asennoitumi-
seen humanitddristd maahanmuuttoa koh-
taan. Pakolaisuuden osuutta maahanmuutosta
kokoomuksen kannattajat pitdavat liian suu-
rena. Kokoomusta ddnestdvit uskovat maa-
hanmuuton auttavan Suomen véesto- ja tyo-
voimaongelmiin, mutta ovat silti kahden vai-
heilla siitd, onko maahanmuutosta Suomen
taloudelle hyotyé vai haittaa.
Kristillisdemokraattien kannattajat asennoi-
tuvat tyoperdiseen maahanmuuttoon likimain
neutraalisti, mika tarkoittaa, ettd he suhtautu-
vat sithen védeston keskiarvoa vihemmaén suo-

Maahanmuuttoon suhtautumisen perusulottuvuudet ja niiden faktorilataukset*

"Humanitaarinen”  "Tydperdinen”

Liian suuri osa Suomeen tulevista maahanmuuttajista on pakolaisia 0,808

Suomessa kaytava keskustelu maahanmuutosta ei ole riittavén suorapuheista ja

ongelmia avoimesti esille tuovaa 0,777

Turvapaikanhakijat ja tydperdinen maahanmuutto ovat kaksi téysin eri asiaa,

jotka tulisi pitaa tarkoin erillaan 0,768

Suomen ja koko EU:n pitaisi tiukentaa maahanmuuttopolitiikkaansa 0,759 -0,473
Suomalaisten varauksellinen suhtautuminen ulkomaalaisiin on viisasta varovaisuutta,

ei tietdmattomyytta tai rasismia 0,712 -0,473
Puheet maahanmuuton hyédyista ovat katteettomia, koska osaajien sijaan Suomeen

tulee vain heikosti koulutettuja 0,703 -0,526
Vaikka Suomen on osaltaan kannettava vastuuta sodan ja vainon kohteeksi joutuneista

pakolaisista, nykyisen suuruinen maahanmuutto on liikaa 0,672 -0,495
Maamme maahanmuuttopolitiikka on liian tiukkaa ja torjuvaa -0,603 0,601
Maahanmuutosta on Suomen taloudelle enemmén haittaa kuin hyotya 0,581 -0,467
Muukalaisvihasta ja rasistisesta puheesta on tullut Suomessa lahes jokapaivaista -0,487

Osaavien ja koulutettujen ulkomaalaisten muutto Suomeen pitaisi tehda nykyista paljon helpommaksi 0,838
Maamme véeston ik&dantyminen ja uhkaava vahentyminen edellyttavat ulkomaalaisten

Suomeen muuton helpottamista -0,432 0,773
Suomen kasvava tyévoimapula on ratkaistavissa vain ulkomaalaisen tydvoiman avulla 0,737
Ulkomaalaisten lisdantyva tyoskentely Suomessa toisi maahamme hyddyllisia kansainvélisia vaikutteita 0,733
Nykyinen ulkomaalaislainsaadéantémme on jaanyt ajastaan jalkeen ja kohtelee

maahanmuuttajia aivan liian torjuvasti -0,545 0,651
Tulipa maahanmuuttaja Suomeen mista syysta hyvansa, héanelle pitaisi antaa reilut

mahdollisuudet paasta kiinni koulutukseen, tyéllistya ja tavoitella unelmiaan 0,626

* Mita suuremman latauksen muuttuja saa, sitd enemman se selittéda kyseisen faktorin vaihtelua.



KUVIO 7. Vaestoryhmien suhtautuminen humanitaariseen ja tyoperaiseen maahanmuuttoon
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peasti. Humanitddriseen maahanmuuttoon
suhtautuminen on nuivaa ja selvisti vdeston
keskiarvoa viileampaa. Kristillisdemokraattien
mielestd maahanmuutosta pitéisi voida puhua
reippaastikin ja maahanmuuttolainsdadant6a
pitdisi rukata pikemminkin tiukempaan kuin
véljempédn suuntaan.

SDP:n kannattajien suhtautuminen seka tyo-
perdiseen ettd humanitdariseen maahanmuut-
toon on keskimédrdistd myonteisempad, mika
tarkoittaa selkedn myonteistd suhtautumista
tyoperdiseen maahanmuuttoon ja lihestul-
koon tdysin neutraalia "kylld, mutta” -suhtau-
tumista humanitéédriseen maahanmuuttoon.
SDP:n kannattajat nojaavat hienoisesti kasityk-
seen, jonka mukaan maahanmuutosta on talo-
udelle enemmin hyo6tyd kuin haittaa.
Keskustan ddnestdjit ovat maahanmuutto-
kannoissaan erittédin lahelld vaeston keskiar-
voa, miké tarkoittaa varovaista myonteisyytta

tyoperdiselle maahanmuutolle ja varauksellista
suhtautumista humanitdiriseen maahanmuut-
toon. Kokoomuksen kannattajien tavoin myos-
kéddn keskustan kannattajat eivit ole varmoja
siita, onko maahanmuutosta Suomen talou-
delle enemmaén hyotyé vai haittaa.
Puolueiden dédnestdjaryhmien kantojen voimak-
kaat eridvdisyydet peittavit alleen sen tosiasian,
ettd valtaosa muista vdestoryhmista sijoittuu maa-
hanmuuttokannoissaan varsin ldhelle toisiaan ja
keskimédraistd suhtautumistapaa.

Esimerkiksi asuinpaikkakunnan koon mukaiset
erot mahtuvat kartan keskiosaan pienehkon alu-
een sisddn. Sama koskee naisia ja miehié, joiden
vélilld 1ahinnd suhtautuminen humanitdariseen
maahanmuuttoon poikkeaa jonkin verran.

Myo6s useimmat ikdryhmaét sijoittuvat keski-
osan pienelle alueelle. Sen ulkopuolelle jaavét
maahanmuuttomyonteisimpind ikdryhmind erot-
tuvat nuorimmat (18—25-vuotiaat) ja vanhimmat



(yli 65-vuotiaat), joista ensimmaiset suhtautuvat
lampimadsti humanitaariseen, jalkimmaiset tyope-
rdiseen maahanmuuttoon.

Koulutustasolla on ikéd tai asuinpaikkaa suu-
rempi vaikutus maahanmuuttoasenteisiin. Aka-
teemisesti koulutetut suhtautuvat maahanmuut-
toon muita koulutusryhmid myonteisemmin
molemmilla ulottuvuuksilla.

Siirtolaispaine huolettaa

Samalla kun suomalaiset toivovat lisdd tyope-
rdistd maahanmuuttoa, rajanveto toivotunlaisen ja
vihemmin toivotun maahanmuuton vélilla sailyy
jyrkkéna suomalaisten mielissd. Peréti 80 prosent-
tia ajattelee, ettd turvapaikanhakijat ja tydperdinen
maahanmuutto ovat kaksi tdysin eri asiaa, jotka
tulisi pitdd tarkoin erilldén, ja vain kymmenesosa
(11 %) torjuu tillaisen rajanvedon (Kuvio 8).
Maahanmuuton jyrkkd jako tyoperidiseen ja
pakolaisuuteen kytkeytyy suomalaisten haluun
kasitelld néitéd kahtena erillisend poliittisena kysy-
myksend. Suomalaisten enemmist6 (52 %) katsoo-
kin, etta liian suuri osa Suomeen tulevista maa-
hanmuuttajista on pakolaisia. Vajaa neljasosa (23
%) ei pidd pakolaisten osuutta liiallisena (Kuvio 9).
Vaikka neljasosa (25 %) ei ota asiaan kantaa,
voidaan suomalaisten arviota pakolaisten sopi-
vasta osuudesta silti pitdd tiukkana, jos nikemys
suhteutetaan humanitéérisin perustein Suomeen
muuttaneiden maariin. Turvapaikan Suomesta on
viime vuosina saanut vuosittain vain muutama

tuhat ihmistd, ja heiddn osuutensa koko maahan-
muutosta on noin kymmenesosa (ks. Tyoperédinen
maahanmuutto kasvussa, s. 12).

Tiukka suhtautuminen pakolaisuuteen huoli-
matta pakolaisina maahan tulevien pienestd osuu-
desta saattaa johtua useista eri tekijoistd. Se saat-
taa heijastella pikemminkin huolta tulevasta kuin
yksityiskohtaista tietoa timénhetkisista tulijaméé-
ristd.’

Turvapaikanhakijavyoryn mukanaan tuonut tal-
ven 2015-2016 pakolaiskriisi on vield tuoreessa
muistissa.

Siirtolaispaine Eurooppaa kohtaan ei ole kadon-
nut minnekaén, ja se huolettaa suomalaisia. Hal-
litsematon siirtolaisaalto Eurooppaan lukeutui
EVAn kevéidn 2022 Arvo ja asennetutkimuksessa
niiden uhkien joukkoon, joita enemmisto (60 %)
piti Suomelle vihintddn melko suurina uhkina.®

Siksi ei ole ylldttavaa, ettd puolet (50 %) arvioi,
ettd Suomen ja koko EU:n pitdisi tiukentaa maahan-
muuttopolitiikkaansa. Vain 28 prosenttia on asiasta
eri mieltd, mutta liki neljasosalla (23 %) ei ole kantaa
maahanmuuttopolitiikan tiukentamiseen (Kuvio 10).

Arviot Suomen ja koko EU:n maahanmuuttopo-
litiikan linjasta eivit ole muuttuneet kahden vuo-
den takaisesta. Aiempiin mittauksiin verrattuna
ne ovat kuitenkin paljon vihemmén ehdottomia.
Pakolaiskriisin aikaan alkuvuodesta 2016 tiuken-
nuksia maahanmuuttopolitiikkaan vaati kolme
neljasta (74 %).

Nyt 39 prosenttia katsoo, ettd vaikka Suomen
on osaltaan kannettava vastuuta sodan ja vainon

KUVIO 8. "Turvapaikanhakijat ja tyoperdinen maahanmuutto ovat kaksi taysin eri asiaa, jotka tulisi
pitda tarkoin erillaan” (%)
TAYSIN  JOKSEEN- VAI- JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KIN SAMAA  KEA KIN ERI ERI
MIELTA ~ MIELTA ~ SANOA  MIELTA  MIELTA
. [ 1 (I [
Kevat 2023 [T | [T 432107 4
Kevat 2021 [ [ [l 5137 71
Syksy 2018 [ [ [ 51358 5 1
T T T T 1
0 25 50 75 100
KUVIO 9. "Liian suuri osa Suomeen tulevista maahanmuuttajista on pakolaisia” (%)
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kohteeksi joutuneista pakolaisista, nykyisen suu-
ruinen maahanmuutto on liikaa, mutta useampi
(43 %) torjuu késityksen maahanmuuton liiallisuu-
desta (Kuvio 11).

Suomalaiset ovat tarkistaneet mielipidesuun-
taansa sodan ja vainon kohteeksi joutuneista
pakolaisista, miké selittynee halulla auttaa Ukrai-
nasta Vendjan hyokkdyksen jaloista paenneita.
Ukrainalaiset saavat télld hetkelld tilapdista suo-
jelua kaikissa EU-maissa.

Konsensusta ei loydy

Yksi seuraavan hallituksen tirkeistd tehtédvistda on
luoda Suomelle edellytykset harjoittaa onnistu-
nutta maahanmuuttopolitiikkaa. Suomalaisten
ykkostoive on selvd: tyoperdistd maahanmuuttoa
pitdisi saada lisdd. Selvd enemmist6 on myos sitd
mieltd, ettd tyoperdisen ja humanitdérisen maa-
hanmuuton vilinen raja tulisi pitda kirkkaana.
Onnistuneen maahanmuuttopolitiikan reseptin
laatimista vaikeuttavat puolueiden ddnestdjaryh-
mien suuret ndkemyserot. Kun hallitusneuvotte-
lijat sovittelevat kantojaan yhteen, on ldahes var-
maa, ettd jonkin hallitukseen osallistuvan puolu-
een kannattajat joutuvat pettymdadn. Yhtendista
kokonaiskuvaa suomalaiset eivit 16ydd suhteessa
maahanmuuttopolitiikkaan.

Reilu kolmasosa (35 %) suomalaisista arvioi, ettd
nykyinen ulkomaalaislainsdddantdomme on jaa-
nyt ajastaan jalkeen ja kohtelee maahanmuutta-
jia aivan lilan torjuvasti, mutta kéytdnnossé yhté
moni (37 %) pitdd nykysdaadoksid sopivina tai liian
sallivina (Kuvio 12).

30 prosenttia katsoo, ettd maamme maahan-
muuttopolitiikka on liian tiukkaa ja torjuvaa. Suu-
rempi osuus, lihes puolet (48 %), pitda sitd sopi-
vana tai liian lepsuna, mutta toisaalta asenteet ovat
nytkéhtédneet kahden vuoden takaisesta vidhem-
mén tiukkaa linjaa toivovaan suuntaan (Kuvio 13).

Yhdesti politiikkamuutoksesta vallitsee kuiten-
kin melko pitkélle menevéd yksimielisyys: Suomi
voisi onnistua maahanmuuttajien kotouttamisessa
nykyistd paremmin. Yli kaksi kolmasosaa (69 %)
on sitd mieltd, ettd tulipa maahanmuuttaja Suo-
meen mistd syystd hyvénsd, hinelle pitdisi antaa
reilut mahdollisuudet péaéstd kiinni koulutukseen,
tyollistya ja tavoitella unelmiaan. Vain viidesosa
(19 %) katsoo, ettei téllaisia mahdollisuuksia pitdisi
antaa (Kuvio 14).

Keskustelu sailyy ravakkana

Reiluuteen maahanmuuttajia kohtaan liittyy myos
syrjimattomyys. Téssd suomalaiset eivét ole onnis-
tuneet erityisen hyvin. EVAn syksyn 2021 Arvo-

KUVIO 10. "Suomen ja koko EU:n pitdisi tiukentaa maahanmuuttopolitiikkaansa” (%)
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KUVIO 11. "Vaikka Suomen on osaltaan kannettava vastuuta sodan ja vainon kohteeksi joutuneista

pakolaisista, nykyisen suuruinen maahanmuutto on liikaa” (%)
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KUVIO 12. "Nykyinen ulkomaalaislainsddadantomme on jaanyt ajastaan jdlkeen ja kohtelee
maahanmuuttajia aivan liian torjuvasti” (%)
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KUVIO 13. "Maamme maahanmuuttopolitiikka on liian tiukkaa ja torjuvaa” (%)
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KUVIO 14. "Tulipa maahanmuuttaja Suomeen mista syystd hyvansa, hanelle pitdisi antaa reilut
mahdollisuudet paasta kiinni koulutukseen, ty6llistya ja tavoitella unelmiaan” (%)
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ja asennetutkimuksessa selvd enemmisté suoma-
laisista katsoi, ettéd vieraskieliset etniset vihem-
mistot, tummaihoiset ja turvapaikanhakijat ovat
yhteiskunnassamme syrjityssd asemassa. Nama
ryhmét kuuluivat viiden syrjityimpédnd pidetyn
véestoryhman joukkoon."

Yli puolet (52 %) onkin sitd mieltd, ettd muu-
kalaisvihasta ja rasistisesta puheesta on tullut
Suomessa ldhes jokapdiviistd, ja paljon pienempi
osuus (33 %) torjuu tdmén kisityksen (Kuvio 15).
Niin ajattelee hieman harvempi kuin kaksi vuotta
sitten, mutta nikemykset séilyvit osapuilleen vuo-
den 2018 tasolla.

Keskustelun toisessa vaakakupissa painaa toi-
saalta se, ettd myds maahanmuuton ongelmista on
voitava puhua avoimesti. My0s tahdn suomalai-
set toivovat parannusta. 60 prosenttia arvioi, ettei
Suomessa kaytdva keskustelu maahanmuutosta
ole riittdvdn suorapuheista ja ongelmia avoimesti
esille tuovaa, ja vain neljasosa (24 %) torjuu kisi-
tyksen hyssyttelystd (Kuvio 16).

10

Suomalaisten oma késitys on pitkaan ollut, ettei
hyssyttelylle ole tarvetta siksikéén, koska rasismi ei
ole kovin luontaista varsin tasa-arvoiseen ja suo-
raan viestintddn tottuneille suomalaisille. Ndin
varsin moni ajattelee edelleenkin, silld noin puo-
let (49 %) katsoo, ettd suomalaisten varauksellinen
suhtautuminen ulkomaalaisiin on viisasta varo-
vaisuutta, ei tietdmattomyyttd tai rasismia. Reilu
kolmasosa (36 %) nakee kuitenkin suomalaisten
varauksellisuudessa ennakkoluuloja tai suoranai-
sen rasismin piirteitd (KKuvio 17).

Arvo- ja asennetutkimuksen hyvin pitké aika-
sarja kertoo suomalaisten itsearvion omasta suh-
tautumisestaan ulkomaalaisiin pysyneen vakaana
ajoittaisesta huojunnastaan huolimatta. Nyt se
osuu toisena mittauskertana perdkkéin pitkin aika-
vilin keskiarvoa alemmaksi eikd saa taakseen vées-
ton enemmistod. Tama voi kielid kasvavasta itse-
kritiikistd olosuhteissa, joissa suomalaiset kokevat
maansa tarvitsevan lisdd tyoperdistd maahanmuut-
toa ja kilpailu osaavista maahanmuuttajista kiihtyy.



KUVIO 15. "Muukalaisvihasta ja rasistisesta puheesta on tullut Suomessa lahes jokapaivaista” (%)
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KUVIO 16. "Suomessa kaytava keskustelu maahanmuutosta ei ole riittdvan suorapuheista ja ongelmia
avoimesti esille tuovaa” (%)
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KUVIO 17. ”"Suomalaisten varauksellinen suhtautuminen ulkomaalaisiin on viisasta varovaisuutta,
ei tietamattomyytta tai rasismia” (%)
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TYOPERAINEN MAAHANMUUTTO KASVUSSA

on viimeisten kahdeksan vuoden aikana (vuodet

2015-2022) mydntanyt ensimmaisen oleskelu-
luvan tai rekisterdinyt EU-valtion kansalaisen oleskeluoi-
keiden tydn, perhesiteiden, opiskelun tai turvapaikan tai
muiden syiden perusteella yhteenséd 305 075:lle. Vuosina
2015-2018 keskimaarin noin 38 000 ihmista vuodessa
on saanut oleskeluoikeuden Suomeen.!3

Tarkein syy Suomeen muutolle on tyd. Yli kolmasosa on
rekisterditynyt Suomeen tyén (35 %) ja kolmasosa per-
hesiteiden (33 %) nojalla. Opiskelijoita joukosta on ollut
vajaa viidesosa (18 %), turvapaikan!* saaneita kymmenes-
osa (10 %) ja muiden syiden perusteella oleskeluoikeuden
sai nelja prosenttia.'®

Aivan viime vuosina ty6- ja opiskeluperdinen maahan-
muutto ovat olleet ripedssa kasvussa, kuten myds per-
heenjasenten muutto, joka liittyy useimmiten puolison
tai vanhemman tyontekoon tai opiskeluun Suomessa.
Vuonna 2022 vain seitseman prosenttia perhesiteiden
nojalla myoénnetyista oleskeluluvista liittyi kansainvali-
seen suojeluun.

Kasvua on ollut erityisesti EU:n ulkopuolelta Suomeen
suuntautuvassa tyoperdisessa maahanmuutossa, joka on
vetanyt perassaan nousuun myods perheenjasenten muu-
ton (Kuvio 18). Vuonna 2022 oleskeluoikeuden Suomeen
sai yli 30 000 tyontekijaa ja perheenjasentd EU:n ulko-

M aahanmuuttoviraston tilastojen'? mukaan Suomi

KUVIO 18. EU:n ulkopuolelta tuleville myénnetyt
oleskeluluvat 2015-2022
(ensimmainen oleskelulupa)
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Léhde: Maahanmuuttovirasto.

puolisista maista. My&s opiskelijoiden muutto on alkanut
kasvaa pandemiavuoden 2020 jalkeen.

Sen sijaan pakolaisten maahanmuutto Suomeen Euroo-
pan ulkopuolisista maista on ollut laskevalla uralla. Se on
palautunut vuoden 2016 pakolaiskriisin aiheuttaman pii-
kin jalkeen noin 3 000 henkildén vuotuiselle tasolle siita
huolimatta, ettd Suomi kasvatti turvapaikanhakijoiden
lisaksi Suomeen tulevien kiintiépakolaisten vuotuisia maa-
ria. Kuvion 12 kuvaaja sisaltad nama molemmat ryhmat.

Siind misséd muutto EU:n ulkopuolelta on alkanut vetaa,
muutto muista EU-maista Suomeen on kehittynyt anee-
misesti (Kuvio 19). Suomi on saanut vuosina 2015-2022
keskimaarin reilut 9 000 muuttajaa EU:sta. Maahanmuu-
tossa toisista EU-maista ei ole tapahtunut mainittavaa kas-
vua vuodesta 2015 kuin opiskelijoiden kohdalla, ja hei-
dankin vuotuinen lukuméaaransa jaa alle kahden tuhannen.

Vaisuissa muuttoluvuissa EU-maista kyse on osittain
EU:n sisamarkkinoiden keskeisestd heikkoudesta. EU:ssa
tavarat, palvelut ja raha liikkuvat vilkkaasti, mutta ihmiset
eivat. EU:ssa muutetaan maasta toiseen paljon vahemman
kuin esimerkiksi Yhdysvalloissa osavaltiosta toiseen.!®

Kyse on kuitenkin my6és Suomen heikohkosta vetovoi-
masta EU-maiden kansalaisten silmissa. EU:n sisdisessa
katsannossa Suomi on muuttotappiomaa ja EU-maiden
kansalaisten maahanmuutossa jumbosijalla EU:n keski-
maaraista korkeamman elintason maiden joukossa.’

KUVIO 19. EU-maiden kansalaisille myonnetyt
oleskeluoikeudet 2015-2022
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Lahde: Maahanmuuttovirasto.
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Vuosien 2010-2020 valilla tydikaisten (15-64-vuotiaiden) maara
kutistui 136 000 henkilolla. Ks. Tilastokeskus (2021).

Alho ym. (2023), ks. myds Kurronen ja Pyykkénen (2021).
Tilastokeskus (2023a).

Kotaméki ym. (2022).

Pyykkdnen ja Pyykkénen (2021).

Haavisto (2023).

Vuonna 1986 Suomeen muutti reilut 9 000 henkilda ja nettomaa-
hanmuutto oli 1 658 henkiloa, ks. Tilastokeskus (2023b).

Ks. Kurronen ja Pyykkénen (2021).

Aiheesta kaydyssa poliittisessa keskustelussa tilastotiedot
maahanmuuttajien maarista ovat harvoin olleet esilla. Nain

ollen suomalaisten kuva eri maahanmuuttajaryhmien maérista

ei valttamatta ole ajan tasalla, ja siina voi olla harhaa. Arvo- ja
asennetutkimuksen tdmankertainen kyselyaineisto ei tarjoa mah-
dollisuutta kasitysten harhaisuuden selvittamiseksi. [Imi6 sinansa
ei kuitenkaan olisi kovin epatavanomainen. Esimerkiksi EVAn vuo-
den 2018 Arvo- ja asennetutkimuksessa selvisi, ettd suomalaisten
arviot tulonjaosta ovat harhaisia, ks. Haavisto (2018a).

Venajan hyokkays Ukrainaan on myos tuonut esille mahdollisuu-
den, ettd pakolaisia saatettaisiin kayttaa hybridivaikuttamiseen
Suomea vastaan. Kevaan 2022 Arvo- ja asennetutkimuksessa
hybridivaikuttamista vahintdadn melko suurena uhkana piti 75
prosenttia suomalaisista, ks. Metelinen (2022a).

Metelinen (2022b).
Maahanmuuttovirasto (2023).

Luvussa ei ole mukana Ukrainan sotaa paenneita, jotka ovat
saaneet Euroopan unionin neuvoston paatoksella luvan oleskella
Suomessa tilapaisen suojelun nojalla. Vuonna 2022 Ukrainas-
ta tuli yhteensa 44 990 téllaista pakolaista ja vuoden 2023
ensimmaisella kvartaalilla heita on rekisterdity yhteensa 5 570.
Luvussa ei mydskaan ole mukana kausity6laisia eikd henkildita,
joille on myénnetty Ison-Britannian EU-erosopimuksen mukainen
oleskeluoikeus.

Osuudessa ovat mukana sekd myodnteisen turvapaikkapaatéksen
saaneet ettd kiintiopakolaiset.

Muita syité ovat esim. adoptio, au pair -tyoskentely, paluumuutto
tai asema ihmiskaupan uhrina.

Dorn ja Zweimdller (2021).
Ibid.

Niin kysely tehtiin

Tulokset perustuvat 2 043 henkil6n antamiin vas-
tauksiin. Tulosten virhemarginaali on koko véeston
tasolla 2—3 prosenttiyksikkod kumpaankin suuntaan.
Tiedot kerttiin 31.1.—13.2.2023. Vastaajat edustavat
koko maan 18-79-vuotiasta viest6d (pl. Ahvenan-
maa). Aineisto on kerétty Taloustutkimus Oy:n in-
ternetpaneelissa, josta tutkimusotos on muodostettu
ositetulla satunnaisotannalla. Aineisto on painotettu
edustamaan véestod idn, sukupuolen, asuinalueen,
koulutuksen, ammatin tai aseman, toimialan ja
puoluekannatuksen mukaan. Aineiston tilastollisen
jatkoanalyysin ja tulosgrafiikan on tehnyt Pentti
Kiljunen (Yhdyskuntatutkimus Oy). Tulokset ja nii-
den tarkemmat véestoryhmittdiset erittelyt loytyvat
EVAn kotisivuilta. EVAn Arvo- ja asennetutkimuksia
on tehty vuodesta 1984.
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