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JOHDANTO

Suomalaiset ovat hotkyilematontd viked. Arvomme ja
asenteemme muuttuvat yleensa hitaasti aaltoillen yli vuo-
sikymmenten.

Kanta Nato-jdsenyyteen oli juuri tédllainen, erittdin
hitaasti muuttuva asia. Enemmist6 suomalaisista karsasti
Nato-jdsenyytta tutuilla argumenteilla. Parempi pysya
Naton ulkopuolella, pitdd huolta omasta puolustuksesta
ja samalla vaalia hyviéd suhteita Vendjddn. Tosin EVAn
Arvo- ja asennetutkimuksessa syksylld 2021 nékyi jo hie-
noinen muutos, kun Nato-jdsenyyttd vastustavien maara
laski ennidtyspieneksi.

Silti Suomen pédaministeri Sanna Marin oli téysin lin-
jassa suomalaisten enemmiston ajattelun kanssa, kun hén
vuodenvaihteessa kommentoi Suomen mahdollista Nato-
jasenyytta.

"Hyvin epiatodenndkoistd’, sanoi padministeri Marin.

Kaikki muuttui helmikuisena torstaina, kun Venija
ampui ohjuksensa Ukrainan rajan yli.

Suomalaisten kanta Nato-jasenyyteen muuttui kerta-
laakista. Ankara vastustus muuttui kirkkaaksi ajatukseksi:
Misté saisimme apua, jos olisimme Ukrainan tilanteessa?



Aiemmin mahdottomalta tuntunut asia muuttui yhtéakkia
mahdolliseksi. Suomi alkoi valmistautua Nato-jasenyyden
hakemiseen. Ruotsi epéroi, mutta seurasi lopulta perdssa.

Muuallakin Euroopassa tapahtui pienid ihmeita.
Eurooppa tiivisti rivinsd Ukrainan tueksi Venijda vastaan
ja padtti yksissd tuumin jareistéd pakotteista sekéd aseavusta
Ukrainalle. Jopa Saksa taipui lopulta niin pakotteisiin kuin
aseapuunkin. Nyt Eurooppa etsii keinoja, miten se paasisi
irti pikavauhtia riippuvuudestaan Vengjan 6ljyyn ja kaa-
suun. Samalla suhde Kiinaan muuttuu.

Yhdysvallat on jélleen Euroopan térkein kumppani, joka
takaa yhdessd Naton kanssa ldnnen turvallisuuden, jat-
kossa vahvistettuna Suomella ja Ruotsilla.

Kuten Suomen presidentti Sauli Niinisto totesi Suomen
Nato-jasenyydestd Vendjille: " Te saitte timéan aikaan. Kat-
sokaa peiliin”

E TS

Vendjin presidentin Vladimir Putinin aloittama hyok-
kéyssota on luonut uuden lannen, joka on entisté yhtendi-
sempi, laajempi ja valmis maérétietoisesti puolustamaan
omia arvojaan.

Millainen on uusi lansi?

Se on lupaus paremmasta, mutta myds epdvarma. Var-
maa on, ettd jasenyys maksaa. Irtiotto fossiilisista poltto-
aineista vaatii isoja investointeja, kuten myos sotilaallisten
kykyjen kasvattaminen.

Suomelle uusi lénsi tarkoittaa ensi alkuun odotushuo-
neeseen siirtymistd. Nato-jdsenyyden ratifioinnissa kestaa,



ja tdnd aikana pitdd olla valmis hoitelemaan kapuloita pois
rattaista. Myos Suomen suhde Vengjain hakee uutta suun-
taa. Itdnaapurimme ei havid mihinkéan.

ek

EVA Raportissa Uusi Ldnsi asiantuntijat tarttuvat edelld
mainittuihin aiheisiin. Ulkopolitiikan asiantuntija Edward
Lucas tarkastelee artikkelissaan, mihin uusi maailmanpo-
litiikan tilanne voi johtaa Euroopassa ja Venéjalla. Nordic
West Officen toimitusjohtaja Risto E. ]. Penttilé tarkaste-
lee siirtymistd moninapaisesta maailmasta kohti kolmen
imperiumin maailmaa. Dosentti Kristi Raik tutkii Suomen
ja Baltian maiden Venija-suhteiden eroja sekéd historian
ettd tulevaisuuden valossa.

Etlan toimitusjohtaja Aki Kangasharju ennakoi Ukrai-
nan sodan ja Suomen Nato-jdsenyyden vaikutuksia talou-
teen Suomessa, Euroopassa ja maailmassa. Professori Tuo-
mas Forsberg arvioi, miten Nato-jasenyys vaikuttaa Suo-
meen. EVAn ekonomisti Sanna Kurronen kéy lépi Vendjan
kaasusta ja 0ljystd irtaantumisen vauhdittamaa vihredaa
siirtymdd Euroopassa.

Dosentti Mikael Mattlin kuvaa, miten sota Ukrainassa
on ajanut Kiinan sivurooliin maailmanpolitiikassa. Profes-
sori Veli-Pekka Tynkkynen avaa 6ljyn ja kaasun merkitysta
Putinin valtakoneistolle. Dosentti Tomas Ries peilaa Suo-
men ja Ruotsin Nato-jasenyyksien merkitystd Pohjoismai-
den turvallisuudelle.

Vanhempi ekonomisti Heli Simola luotaa Suomen Veni-
jan-kaupan ja Vendjan talouden tulevaisuutta. Johtava tut-



kija Sinikukka Saari ldpivalaisee hybridiuhkiin liittyvia ris-
kejd. Lopuksi ulko- ja turvallisuuspolitiikan asiantuntija
Francgois Heisbourg selvittad, miksi Suomen ulkopolitiikan
strateginen varovaisuus edellytti Nato-jasenyyden hake-
mista.

Esitdan lampimit kiitokseni teoksen kirjoittajille. Kiitan
lampimaésti my0s teoksen editoinutta EVAn toimituspéal-
likkoa Sami Metelista sekd muuta EVAn henkilokuntaa.

Toivotan antoisia lukuhetkida Uuden Linnen parissa.

Helsingissd 1. kesdkuuta 2022
Emilia Kullas
Johtaja
EVA
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ITAMERESTA
TULI NATO-JARVI

Miltd maailma néyttdd Vendjan

Ukrainan-hyokkéyksen jdlkeen?

EDWARD LUCAS

Kirjoittaja on Center for European Policy Analysisin (CEPA)
vanhempi neuvonantaja, The Timesin kolumnisti, kirjailija ja
entinen The Economistin toimituspaallikks.



endjan hyokkdys Ukrainaan muutti maailmaa pysy-
visti. Oikeastaan se on muuttanut monia maail-
moja.

Ukrainalaisten sotaa edeltdvd maailma on tuhoutunut.
Vakivalta ja sen aiheuttama suru, fyysinen ja henkinen
trauma, epdavarmuus sekd toimeentulon ja omaisuuden
menettdminen ovat tuhonneet miljoonia onnellisia ela-
mid. Tdmé& on kauhistuttava tahra aikamme historiassa, ja
sen seuraukset kestédvit tamén artikkelin lukijoiden koko
eldmien ajan.

Mutta Ukraina ei ainoastaan kérsi, se my0s taistelee.
Téméd on muuttanut Ukrainan suhdetta muuhun maa-
ilmaan. Valtava maa on nyt tapahtumien keskipisteessa,
ja sen kansa pdattad, mihin ne johtavat. Tdma on valtava
muutos. Ukrainalaiset ovat aina joutuneet vakuuttamaan
toimijuuttaan: maa ei ole yleensé ollut kartalla niin karto-
grafisessa kuin henkisessikaan mielessa. Ukrainan alueesta
taisteltiin ensimmaisen ja toisen maailmansodan aikana, ja
Stalinin aiheuttama nélénhita eli holodomor johti miljoo-
nien ukrainalaisten kuolemaan. Ulkopuolisille ndma tari-
nat ja paikat olivat kuitenkin osa laajempaa kertomusta
eli keisarillisen Saksan ja natsi-Saksan nousua ja tuhoa ja
Stalinin sotaa omaa kansaansa vastaan. Ukrainalaiset eivit
itse kirjoittaneet tai kertoneet omaa tarinaansa.

Eivat siis ennen Putinia. Vaittdmalla, ettei Ukrainaa
ja ukrainalaisia ole olemassa, ja epdinhimillistamalld ja
tuhoamalla heitd Putin on osoittanut oman viitteensd vaa-
raksi. Ukraina ei ole lansimainen keksinto, eivatka sen joh-

tajat ole nukkehallitus. Sen kieli ei ole vendjan murre, eikd
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sen kansallinen identiteetti perustu myytteihin tai natsi-
sympatioihin. Vaarinkasitykset selvidvit, kun asioista ote-
taan selvdd. Lansimaissa luultiin pitkdéan, ettd Ukraina on
jakaantunut "ukrainankielisiin” ja "vendjdnkielisiin”. Tosi-
asiassa ukrainalaiset ovatkin kaksikielisid. Tatdkadn ei
moni tiennyt.

Lansimaiden uskottavuus

on Ukrainan varassa.

Ukraina ei ole vain todellinen vaan my6s meille kaikille
merkityksellinen paikka. Sen kohtalon varassa on maail-
man elintarvikehuolto, lansimaiden uskottavuus, Euroo-
pan yhtendisyys — ja jopa Putinin poliittinen selviytymi-
nen. Ukraina oli ennen helppo sivuuttaa, mutta nyt se on
mahdotonta jattdd huomiotta. Ukrainalaisten paatos tais-
tella yllattden hyokénnyttd ylivoimaista vihollista vastaan
on muuttanut sekd heidédn ettd meiddan maailmaamme.

KOILLIS-EUROOPASTA TULEE
YKSI OPERATIIVINEN ALUE

Myos Itd- ja Keski-Euroopan maat ovat nyt huomion kes-
kipisteend. Ne ovat varoitelleet Vendjastd vuosikymmen-
ten ajan, mutta varoituksia on aina véhdtelty, ja ne on
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sivuutettu. "Vanha linsi” taidettiin ylldttda 24. helmikuuta,
mutta virolaisille, latvialaisille, liettualaisille, puolalaisille
ja muille Vendjén hyokkays todisti, ettd he olivat olleet
oikeassa. Heille nyky-Venéja on edustanut maata, joka toi-
sinaan esittdd kapitalistista ja demokraattista, mutta joka
on sisimmaéltddn imperiumi, ja he olivat oikeassa. Kitka ja
ristiriita eividt johdu huonosta johtajuudesta, eivitka var-
sinkaan lansimaiden provokaatioista. Ne kuvastavat vena-
ldisten syvdssd istuvaa asennetta historiaan ja maantietee-
seen. Asenne oli olemassa ennen Putinia ja on varmasti
myos Putinin jalkeen.

Ehka paras esimerkki tdstd on Viro. Vuonna 1994 presi-
dentti Lennart Meri piti puheen Hampurissa. Hén varoitti
vaarasta, jonka Vendjan puuttuminen naapurivaltioiden
asioihin aiheuttaa, ja lansimaita toiveajattelusta. Meren
manttelin on nyt perinyt Viron paaministeri Kaja Kal-
las. Euroopan parlamentille pitimissddn puheessa Kallas
totesi, ettd on epiakohteliasta huomauttaa, ettd mindhan
sanoin. Mutta se on silti totta. Meité varoitettiin, mutta
me emme kuunnelleet.

Maailma on muuttunut myds Viron naapurimaissa
Ruotsissa ja Suomessa. Ne ovat kérsineet vuosikymmenia
poliittisen ja taloudellisen jarjestelménsa ja geopoliittisen
asemansa vilisestd jinnitteestd. Sisdpoliittisesti ne ovat
olleet lansimaita, mutta ulkopoliittisesti liittoutumatto-
mia. Taustalla, ndkymaéttomissé, on kuitenkin ollut vahva
turvallisuus- ja sotilaallinen side Yhdysvaltoihin, joka on
ollut ldheisempi kuin moni on tiennyt. Suomi sailytti vah-
van puolustuskyvyn myos neuvostoajan jélkeisind opti-
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mistisina vuosikymmenini, jolloin monet muut maat lai-
minloéivit oman alueensa puolustamisen. Jotkut maailmat
muuttuvat vain péaallisin puolin.

Pddtos Naton jasenyyden hakemisesta oli dkillinen,
mutta se perustui Vendjan toistuviin provokaatioihin,
mukaan lukien ilmatilan loukkaukset, Ruotsia vastaan
vuoden 2013 pitkdndperjantaina tehtyyn valehyokkayk-
seen, jatkuviin huoliin Vendjdn aikomuksista (ja toimin-
nasta) Gotlannissa, venildisten huolestuttaviin kiinteisto-
kauppoihin Suomessa, toimittajien ahdisteluun ja Venéjan
yha jyrkempiin lausuntoihin. Molemmat maat olivat jo rea-
goineet ndihin uhkiin tiivistamalld suhteitaan Yhdysvaltoi-
hin ja toisiinsa sekd kasvattamalla puolustusbudjettiaan.

Strategisen palapelin puuttuvat
palaset ovat paikoillaan.

Nyt Suomen ja Ruotsin Nato-jasenyys muuttaa Koillis-
Euroopan maailmaa. Strategisen palapelin puuttuvat pala-
set ovat paikoillaan. Alue voidaan nyt ymmartda yhdeksi
operatiiviseksi alueeksi, jolla on selked komentorakenne,
meristrategia, integroitu ilma- ja ohjuspuolustus, asian-
mubkaiset tiedustelu- ja valvontavalmiudet seka tarvittavat
valmiussuunnitelmat ja -joukot heikoimmassa asemassa
olevien maiden eli Viron, Latvian ja Liettuan turvana.
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Mitéén néistd ei tapahdu automaattisesti, mutta lahto-
kohdat niille muutoksille ovat nyt olemassa. Tastd myos
seuraa, ettd Itdmerestd tulee Nato-jarvi. Alueen jokaisen
maan turvallisuus paranee (jopa Vendjan: aggression hillit-
seminen on hyviksi my6s Vendjéin turvallisuudelle).

EUROOPAN TURVALLISUUS RIIPPUU
YHA YHDYSVALLOISTA

Tarkein haavoittuvuus eli Puolan ja Liettuan vélinen
Suwalkin kaytdva on kuitenkin edelleen olemassa. Vena-
jan Kaliningradin ja sen liittolaisen Valko-Vendjén vilissa
oleva kapea maakaistale on uuden kylmén sodan etulinja.
Liettua ja Puola haluavat Naton ja erityisesti Yhdysvalto-
jen sitoutuvan kdytavan puolustamiseen paljon vahvem-
min.

Tdmaé korostaa maailman muutosta Brysselissd. Natoa
ei voida endd viittdd “aivokuolleeksi” (kuten presidentti
Emmanuel Macron on epidoikeudenmukaisesti Natoa
luonnehtinut). Sen perinteinen tehtéva eli maanpuolus-
tus on nyt keskeisessd asemassa, ja liittoutumalla on haas-
tava tehtdva herdtelld itsensd vanhaan tehtdvaansa. Soti-
laallinen liikkuvuus (kyky siirtdd nopeasti suuria maaria
joukkoja ja materiaalia pitkien matkojen pddhén) on val-
tava ongelma. Mustameri on musta aukko — ongelma, jota
edistys Itdmeren alueella korostaa. Natolla on ongelmia.
Merkityksettomyys ei kuitenkaan kuulu niihin.

Eurooppalaisille paattdjille Ukrainan sota korostaa mer-
kittdvdda mutta yleensd huomiotta jédvaa maailman piir-
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rettd: riippuvuutta Yhdysvalloista. Muistutus omasta heik-
koudestaan on epdmiellyttivd mutta ansaittu. Eurooppa
on Yhdysvaltoja suurempi ja rikkaampi, ja Ukraina on
Euroopassa. Euroopan kansalliset ja EU:n tason johta-
jat eivét kuitenkaan kykene ratkaisemaan sodan ongel-
maa Euroopan sotilaallisen heikkouden takia. Eurooppa
voi toki antaa rahaa ja niin se tekeekin. Se voi my0s aset-
taa pakotteita Vendjdlle. Silti aseet, jotka auttavat Ukrainaa
havidmastd sotaa (ja saattavat aikanaan tuoda sille voiton),
tulevat suurimmaksi osaksi Yhdysvalloista. Eurooppa on
sekd madrallisesti ettd laadullisesti jéljessa.

Eurooppalaiset johtajat ovat
olleet omahyviisii ja ahneita.

Tdma ei johdu sotilaallisesta tappiosta ja Versailles-tyy-
lisestd ulkopuolelta asetetusta rajoituksesta, vaan syylli-
sid ovat Euroopan omat johtajat. He ovat olleet tietimét-
tomid, ylimielisid, omahyvéisid ja ahneita. Muutos on kui-
tenkin jo kdynnissa, ja tyhjanpaivdinen puhe “strategisesta
autonomiasta” on vihentynyt. Kukaan ei usko, ettd Euroo-
pan unionin solidaarisuuslauseke suojelisi Vendjén aggres-
siolta.

Merkittavintd on ehka kuitenkin se, ettd hyokkays teki
lopun Euroopan ulkopoliittiseen ajatteluun vuosikym-
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menid keskeisesti vaikuttaneesta merkantilistisesta ajat-
telusta. Kaupan ja investointien edistiminen ei ole endd
ensisijainen tavoite, vaan tdrkeintd on turvallisuus. Téta
sovelletaan nyt Vendjadn, mutta se vaikuttaa myos Kiinan-
suhteisiin. Euroopan komissio on puhunut pitkdan EU:n
geopoliittisesta toimijuudesta, ja pakotteiden ja sotilaalli-
sen avun yhdistelma Ukrainalle merkitsee, ettd teot alka-
vat vihdoin vastata puheita.

Iso-Britannia on panostanut tekoihin ja rohkaiseviin,
innostaviin viesteihin selvdsti EU:ta enemmaén. Ennus-
teet maan Brexitin jalkeisestd merkityksettomyydestd ovat
osoittautuneet liioitelluiksi. Euroopan unionista eroami-
sella on ollut poliittinen ja taloudellinen hinta (ja Brexi-
tin kannattajat ovat nykyédn aika hiljaa), mutta Ukrainan
sota korostaa Ison-Britannian vahvuuksia. Sen ainutlaa-
tuinen sotilaallisten ja tiedusteluresurssien yhdistelméa on
nyt hyvin kysyttyd. Ukraina on siirtanyt EU:n omaa fokusta
itadn, aivan kuten Iso-Britannia kohdistaa omaansa ldnteen.

AURINKO LASKEE KIINALLE

Toisaalta maailma on muuttunut myods amerikkalaisille.
Washingtonin poliittiset paattajat pitivat vuosia parem-
pana keskittyd terrorismiin ja Kiinan nousuun kuin huo-
lehtia Euroopan turvallisuudesta. Jéljelle jadneen huomion
sai Vendja: muistanette esimerkiksi Obaman valtakauden
suhteiden "nollauksen”

Ongelmien laiminlydminen usein kuitenkin korostaa
niitd. Vendja yritti tuhota transatlanttisen liittoutuman
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mutta on sen sijaan vahvistanut sitd. Sen eurooppalaiset
jdsenet eivit endd ole amerikkalaisissa silmissd samanlaisia
vapaamatkustajia kuin ennen. Niistd onkin hyotya.
Yhdysvaltojen uskottavuus on vaakalaudalla Ukrai-
nassa. Jos Yhdysvallat ja sen liittolaiset eivit pysty takaa-
maan suuren, suotuisassa sijainnissa olevan ystavallisen
maan olemassaoloa, pystyvitko ne pelastamaan Taiwanin
Kiinalta? Muutoksen tuulet puhaltavat myos Yhdysval-
loissa. Maan yleinen mielipide tukee voimakkaasti Ukrai-
naa ja Vengjian kohdistuvia talouspakotteita (samalla kun
suoraa sotilaallista véliintuloa vastustetaan). Kongressissa
puoluerajat ylittava konsensus on yhta vaikuttava kuin
harvinainen, mutta toivottavasti se on myo6s pitkdikdinen.
Samalla kun maailma muuttuu paremmaksi Yhdys-
valloille, se synkkenee Kiinan kannalta. Sen strateginen
kumppani Venija on paljastunut vastuuttomaksi ja tai-
tamattomaksi. Kiinan kommunistisen puolueen kirsi-
vélliselle johdolle tiukka vastakkainasettelu lansimaiden
kanssa tuli liian aikaisin. Vield pahempaa on, ettd Yhdys-
valtojen johtamat liittoutumat, joiden Xi Jinping uskoi
olevan vadjaamattomasti heikkenemdssa, ovat herdnneet
uudelleen henkiin. Polttoaineiden, elintarvikkeiden ja lan-
noitteiden hintojen nousu on huono uutinen maalle, joka
tuo niitd kaikkia ulkomailta. Téma ei kuitenkaan tarkoita
sitd, ettd Kiina késkisi Vendjan lopettamaan sodan, mutta
se voi kuitenkin estédd rajun eskalaation: jos Putin pohtii-
kin esimerkiksi ydinaseen kdyttdmistd, hdnen on otettava
huomioon Pekingin reaktio, joka on vahintdénkin voima-

kas suuttumus.
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Yhdysvaltojen tuki auttaa Ukrainaa kdytdnnossd, mutta
haittaa sitd symbolisesti. Maailmankuvat nimittéin vaih-
televat. Suuressa osassa Afrikkaa, Latinalaista Amerikkaa
ja Aasiaa Ukrainan sota ndhddén idén ja lannen vélisend
konfliktina, jossa Yhdysvaltojen asiamiehelle (Ukrainalle)
annetaan ansaittu opetus Afganistanin sodan toisinnon
muodossa. Harva niistd haluaa rangaista Vendjaa. Vain
11 Afrikan maata kannatti YK:n péédtoslauselmaa erottaa
Venijd ihmisoikeusneuvostosta, ja yhdeksan danesti vas-
taan, 23 tyhjdd ja 11 ei ddnestédnyt ollenkaan. Ajatusta, ettd
Putinin sota on imperialistinen valloitussota entisté siirto-
maata vastaan ei ole laajalti hyvéksytty. Ukrainalla ja sen
liittolaisilla on hyvd mahdollisuus saada viestinsa parem-
min perille.

SODAN JATKUESSA "RAUHANPUOLUEEN”
AANI VAHVISTUU

Imperialismi on kuitenkin tosiasia, vaikkei sitd tunnus-
tetakaan. Se muuttaa myds vendldisten maailmaa. Sadat
tuhannet, jopa miljoonat venéldiset ovat ldhteneet maasta,
ja Vendjan diasporan uusia keskuksia ovat esimerkiksi
Taskent, Dubai, Jerevan, Thilisi ja Istanbul. Vaikka heidén
kohtalonsa ei ole verrattavissa ukrainalaisiin, Vendjén kes-
kiluokkien etuoikeutetuille, jopa hemmotelluille jésenille,
joille politiikka oli tylsaa ja merkityksetontd, uuden ela-
mén epavarmuustekijit ja ndyryytykset ovat vahva muis-
tutus omahyvaisyyden hinnasta. Kotimaassa ja ulkomailla
vendldiset karsivit johtajiensa tekojen seurauksista. Jot-
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kut kieltévét sen, ja monet haluavat osoittaa isinmaalli-
suuttaan ja tukeaan Kremlin propagandakoneen kuvaa-
malle dystooppiselle maailmankuvalle. Heidan mielestdan
sotaa ei kdydd vain Ukrainan huumeriippuvaisia natseja
vastaan vaan myos naruista taustalla vetelevaa lantta vas-
taan. Uhraukset ovat kunnian hinta.

Toisaalta monet venéldiset ovat yhtdkkia huomanneet,
ettd maan historian synkimmaét tapahtumat ovat toistu-
massa nykyhetkessa. Historian kiyttdminen aseena herét-
taa kriittiseen ajatteluun. Mitd enemmaén nuoret oppivat
Neuvostoliiton ja Vendjdn imperiumeista, sitd enemman
he tuntevat myo6tiatuntoa niiden uhreja kohtaan.

Venija voi syoksya

sekasortoon.

Putinin katastrofaalinen tappio voisi nopeuttaa oppi-
mista ja herdttdd ihmiset vihdoin tilintekoon Venéjin
imperiumin menneisyydestd, tilintekoon, jota Venija on
lykannyt vuosisadalla. Sodan hinta lisdd myos jannitteita
keskuksen ja reuna-alueiden viélilld. Jannitteet voivat hel-
littda johtajanvaihdoksen myoté tai lisdéntyé entisestadn.
Mahdolliset seuraukset vaihtelevat: Venégjastd voi tulla aito
liittovaltio tai se voi toisaalta syoksya sekasortoon. Niiden,
joiden ihannemaailmassa Vendji on demokraattinen maa,
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joka on oppinut eldiméén menneisyytensd, itsensé ja naa-
pureidensa kanssa, on odotettava pitkaan.

Maailma on jatkuvassa muutoksessa, ja dramaattisilta
tuntuvat muutokset voivat olla ohimenevia. Liettuan ulko-
ministeri Gabrielius Landsbergis on sanonut, ettd Euroo-
passa solidaarisuuden ja Vendjan hyokkayksen uhrien
tukemisen "kuherruskuukausi” on ohi. Jakolinja on avau-
tumassa Ukrainan sotilaallisen tuen jatkamista ja lisaa-
mistd, uusia Vendjan vastaisia pakotteita ja Naton itdisen
reunan vahvistamista tukevien pohjoisten ja itdisten mai-
den sekd padasiassa nditd toimia epdilevien ja niitd suo-
rastaan vastustavien eteldisten ja lantisten maiden valilla.
Saksalainen ulkopolitiikan kommentoija Ulrike Guérot
kysyy: ”Wie viel Leid wollen wir noch hochskalieren, bis
wir endlich Frieden schaffen? Der ungerechteste Frieden
ist besser als der gerechteste Krieg?” ("Kuinka paljon halu-
amme aiheuttaa kidrsimystéd ennen kuin rakennamme rau-
haa, koska epdoikeudenmukaisin rauha on parempi kuin
oikeudenmukaisin sota?”).

Sodan karsimysten lisdéntyessé "rauhanpuolueen” (bulga-
rialaista tutkijaa Ivan Krastevia lainatakseni) déni vahvistuu.
Lopeta taistelu ja aloita keskustelu, sanotaan. Meiddn on
tultava toimeen sen kanssa, ettei Vendja katoa mihinkaan,
sanotaan. Emme ehkd palaa "normaaliin’, mutta meiddn on
keskusteltava muun muassa asevalvonnasta, ilmastonmuu-
toksesta ja avaruudesta. Naton itdreunan vahvistaminen
on provokaatio, sanotaan (vaihtoehtoinen ja vastakkainen
niakemys on, ettd Vendjan sotakone pérjasi Ukrainaa vas-
taan niin huonosti, ettei se koskaan hyokkaa Natoa vastaan).
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Ukrainan, Euroopan ja maailman tulevaisuus riippuu
tistd. Putin on epdonnistunut monessa, mutta voi olla, ettd
hén on oikeassa sen suhteen, ettd lansimaat ovat jakautu-
neita ja haluttomia hyviksymaén riskid. Hén voi halutes-
saan julistaa voiton ja liittdd valloittamansa alueet Vena-
jaan. Ukraina saattaa haluta jatkaa taistelua, mutta lansi-
mainen "rauhanpuolue” on vastahakoinen. Rampautunut
ja katkera Ukraina ja voittoisa vaikkakin uupunut Venija
on karmiva tulevaisuus. Se tarkoittaisi, ettei Eurooppa ole
osannut vastata oman turvallisuutensa eksistentiaaliseen
haasteeseen, ja sen seurauksena Euroopan uskottavuus on
sirpaleina. Tama4 ilahduttaisi maailman autoritaarisia klep-
tokraatteja.

On jo selvaa, ettd kylmdn sodan jalkeinen maailma on
ohi, mutta emme vield tiedd, mitd sen tilalle tulee. Mah-
dollisten lopputulosten kirjo on laajin sitten vuoden 1991.
Riippumatta siitd mitd me paatimme, lopputulosten hin-
tana on joka tapauksessa kymmenien tuhansien viatto-
mien ihmisten veri. Tehdaén siis hyvid paatoksia.
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ean Acheson kuvasi Present at the Creation -Kirjas-

saan (Lasni luomisen hetkelld, toim. suom., 1969),

miten sodan jélkeinen kansainvilinen jéarjestelma
sai alkunsa. Jos hdn olisi vield hengissd, hdan todennékai-
sesti kirjoittaisi jatko-osan, jonka nimi olisi Present at the
Destruction (Lasna tuhon hetkelld).

Finanssikriisi, Trump, Brexit, pandemia ja Vendjan
hyokkdys Ukrainaan ovat ravistelleet vanhaa maailman-
jarjestysta niin rajusti, ettd paluuta entiseen ei enda voida
pitdd todennékoisend. Kysymys kuuluu, millaiseen kan-
sainviliseen jarjestelméddn olemme siirtymassa.

Olemme siirtyméassa kolmen modernin imperiumin
maailmaan. Valtarakenteen huipulla ovat Yhdysvallat,
Kiina ja Euroopan unioni. Seuraavassa kerroksessa ovat
reilut tusina pivottimaata, jotka voivat vaihtaa liittoutumi-
sen kohdetta ja siten vaikuttaa imperiumien vélisiin val-
tasuhteisiin. Valtarakenteen pohjalla ovat kiistellyt alueet,
joiden raaka-aineista, tydvoimasta ja osaamisesta muut
taistelevat.

Kilpailu uudessa maailmassa on luonteeltaan seki
perinteistd ettd uutta. Perinteistd on taloudellinen, poliit-
tinen ja sotilaallinen kilpailu. Kenelld on parhaat liitoutu-
mat, kuka hallitsee meriteitd ja kriittisid resursseja? Kenen
teknologia on kehittyneintda? Kuka on turvassa siirtolais-
aalloilta? Kuka joutuu niiden kohteeksi? Uutta on vihred
geopolitiikka: raju kilpailu siitd, kuka hallitsee vihredan
siirtymddn tarvittavia resursseja ja alueita. Lisdksi kay-
dédn kilpailua siitd, kuka hallitsee avaruutta ja kyberava-
ruutta. Uutta on myds kilpailu noosfaérissa eli "globaalin
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ajattelun kehdssd” Silld tarkoitetaan kilpailua siitd, kenen
tarina voittaa. Koronakriisin alussa Kiinan tarina oli vah-
voilla. Enda kukaan ei pida sita edelldkévijand pandemian
torjunnassa.

Ei ole mahdotonta nahda
inflaation ajavan ihmisia
kaduille Saksassa.

Kilpailu on kiltti sana. Parhaassa uudessa maailmassa
kilpaillaan taloudellisesti ja poliittisesti. Pahimmassa tapa-
uksessa kilpailun tilalle tulee sotilaallinen konflikti kuten
Venijdn hyokétessda Ukrainaan on tapahtunut. Konfliktien
uhka kasvaa, jos ilmastokriisi pahenee. Lyhyelld aikava-
lilla konfliktien uhka kasvaa, jos edesséd on globaali stag-
flaatio ja ruokakriisi. Ei ole vaikea kuvitella edes sellaista
tilannetta, jossa vallankumoukselliset voimat heiluttaisivat
Kiinaa. Ei ole mahdotonta kuvitella tilannetta, jossa inflaa-
tio ajaa ihmiset kaduille myos Saksassa. Maailmanjarjes-
tyksen kuvaukset ovat parhaimmillaankin suuria yksinker-
taistuksia. Kylmén sodan aikana meillé oli kaksinapainen
maailma (1947-1991), sen jilkeen meilld oli yksinapainen
maailma (1991-2008). Vuoden 2008 finanssikriisisti alkoi
moninapainen maailma, joka pééttyi Vendjan hyokkayk-

27



seen Ukrainaan. Nyt olemme siirtymassé kolminapaiseen
maailmaan.

Kolmion tai Triadin huipulla on kolme uutta impe-
riumia: Kiina, Yhdysvallat ja Euroopan union. Ne vas-
taavat noin puolesta maailman bruttokansantuotteesta.
Kutsun niitd imperiumeiksi siksi, ettd ne kayttavat val-
taa omien rajojensa ulkopuolella. Taustalla on professori
Steven Howen maéritelmd, jonka mukaan “imperiumi on
suuri poliittinen yksikko, joka kayttad valtaa alkuperdisten
rajojensa ulkopuolella”

IMPERIUMEILLA ON AKILLEENKANTAPAANSA

Yhdysvallat on sotilaallinen imperiumi. Sen sotilasbud-
jetti on ylivoimaisesti suurin maailmassa, ja silld on noin
seitsemédnsataa sotilaallista tukikohtaa tai rakennetta
omien rajojensa ulkopuolella. Yhdysvaltain asemaa vah-
vistaa sen taloudellinen valta, jonka symboli on dollari,
sekd poliittinen valta, joka ulottuu kaytdnnossa kaikkialle
maailmassa. Euroopassa Yhdysvaltain vallan symboli on
Nato, joka on tehnyt paluun eurooppalaisen turvallisuu-
den ytimeen Ukrainan sodan aikana. Aasiassa Yhdysval-
tain vallan yksi merkki on Quad eli Quadrilateral Security
Dialogue, johon kuuluvat Australia, Intia, Japani ja Yhdys-
vallat. Nelikon tehtdva on padota Kiinan vaikutusvaltaa
Aasiassa. Amerikan vallan toinen merkki Aasiassa on
uudentyyppinen sotilasliitto AUKUS, joka perustuu ydin-
sukellusveneiden kéayttoon. Mukana liitossa ovat Austra-
lia, Yhdistyneet Kuningaskunnat ja Yhdysvallat. AUKU-
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Sin tehtévénd on estdd Kiinan meriherruus indopasifisella
merialueella.

Yhdysvaltain akilleenkantapdd on sen yhteiskun-
nan eripura. Steven Howen maéiritelman mukaan jokai-
sessa imperiumissa on “madrdavaa valtaa kayttava etni-
nen ryhmé” Yhdysvalloissa se oli pitkdan WASPit (white
anglosaxon protestants) eli valkoiset, yleensé Euroopasta
Yhdysvaltoihin siirtyneet suvut. Vuonna 2020 tehdyn
vdestonlaskennan mukaan yli 60 prosenttia Yhdysvaltain
véestostd luokitellaan yha valkoisiksi. Silti tilanne on oleel-
lisesti muuttunut.

Valkoiset eivit endd ole yhtda homogeeninen ryhmé kuin
aiemmin, ja nuorissa ikédluokissa ei-valkoisten maara on
suurempi kuin muissa. Brookings-instituutin mukaan mil-
lenniaalit tekevat Yhdysvalloista lyhyessé ajassa vihem-
mist6jen enemmistd (majority minority) -kansakunnan.
Johtavan ryhmaén palli siis heiluu. Nyt kdydaan kilpailua
sekd tulevaisuuden johtajista ettéd arvoista. Pahimmillaan
kilpailu voi johtaa voimistuvaan kulttuurisotaan. Par-
haimmillaan se johtaa Yhdysvaltain kehityksessa uuteen
dynaamiseen vaiheeseen, jossa vanhojen ukkopresident-
tien (Trump ja Biden) jilkeen nousee johtoon uuden tyyp-
pisid innostavia johtajia.

Kiina on totalitaarinen imperiumi, joka tdhtda talou-
delliseksi, sotilaalliseksi ja poliittiseksi ykkoseksi vuoteen
2049 mennessa. Sen taloudellisen nousun taustalla on ollut
integroituminen maailman kauppajérjestelméén vuodesta
2001 alkaen. Nousua on tukenut valtaisa teollisuuspoliit-
tinen ohjelma, josta ldnnessa kdytetddan nimitystd Made
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in China 2025. Kiinalla on my6s kunnianhimoinen Belt
and Road -ohjelma, jonka tavoitteena on varmistaa raaka-
aineiden saanti maailman eri kolkista. Turvallisuuspolitii-
kassa tdrkedd osaa néyttelee erityissuhde Venédjan kanssa
sekd Shanghain yhteistydorganisaatio Shanghai Coope-
ration Organisation (SCO). Organisaatio kuvaa itseddn
poliittiseksi, taloudelliseksi, turvallisuuspoliittiseksi ja
sotilaalliseksi yhteistydjarjestoksi. Sithen kuuluu 40 pro-
senttia maailman véestosta.

Epédonnistunut Taiwanin valtaus

voi tuhota Kiinan jarjestelman.

Kiinan akilleen kantapéé on talouskasvu. Kommunis-
tisen puolueen ja kansan vélinen yhteiskuntasopimus on
pitkdén perustunut talouskasvuun. Kommunistinen puo-
lue on antanut kansalle paremman elintason. Kansa on
antanut kommunistiselle puolueelle kuuliaisuutensa. Nyt
yhteiskuntasopimus on koetuksella. Kiinan talouskasvu on
painunut ennétyksellisen alhaisiin lukuihin. Vuoden 2020
bkt-kasvu jai alle kolmen prosentin. Riittddko téllainen
kasvu pitdmaén kansan tyytyvdisend? Loppuuko kiinalais-
ten karsivillisyys koronarajoitusten suhteen? Miten ruo-
kakriisi vaikuttaa Kiinan vdesto6n? Onko edessa totalitaa-
risen imperiumin tuho? Kommunistisen puolueen asema
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Kiinassa on ddrettomén vahva. Siksi todenndkdisyys tota-
litaarisen jarjestelmin tuhoutumiseen on pieni. Olematon
se ei kuitenkaan ole.

Yksi asia, joka voisi tuhota nykyisen kiinalaisen jérjestel-
min, on epdonnistunut Taiwanin valtaus. Epdonnistumi-
nen Taiwanin sotilaallisessa valtausoperaatiossa tarkoit-
taisi kasvojen menetysté presidentti Xille ja kommunisti-
selle puolueelle. Se tarkoittaisi my0ds tappiota taistelussa
siitd, kenen tarina voittaa. Ensin Ukraina pyséytti Vena-
jan, sitten Taiwan pysdytti Kiinan. Siitd tappiosta ei Kiina
nousisi. Kiinnostava kysymys on, miké on Kiinan johdon
paatelmd Vendjan hyokkayksestd Ukrainaan. Onko se,
ettd hyokkays ei kannata, vai se, ettd samalla hetkelld, kun
hyokkays aloitetaan, pitdd uhata ldntta ydinaseilla?

Euroopan unioni on regulatorinen imperiumi. Se on
niin suuri markkina-alue, ettd kansainvilisten yritysten
tdytyy noudattaa sen asettamia sddntdja. Monissa osissa
maailmaa EU:n laatimia sddnt6ja kopioidaan. Tuloksena
tastd on Brysselin effekti, josta professori Anu Bradford
samannimisessd kirjassaan puhuu.

Euroopan unionin heikko kohta on sen taipumus hyb-
rikseen. Euroopan unionin piti olla maailman kilpailuky-
kyisin talousalue vuoteen 2010 mennessd. Sen piti olla
ilmastopolitiikan edelldkavija. Sen piti tehdé kaikkea muu-
takin hienoa. Totuus ja toiveet ovat télla vuosisadalla kul-
keneet eri suuntiin. Sen sijaan, etté olisi tullut Euroopan
yhdysvallat, tuli Brexit. Sen sijaan, ettd olisi tullut Euroo-
pan oma puolustus, tuli Naton paluu Euroopan turvalli-
suuden takaajaksi.
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EU:n on tehtévé suuri valinta. Onko se liittouma, joka
puolustaa jasentensd yhteisid etuja, vai arvoyhteiso, joka
on tarvittaessa valmis potkimaan Puolan ulos, jos se ei
toimi vakiintuneiden lansieuroopplaisten demokratiaka-
sitysten mukaan. Tulevaisuudessa ndemme kompromis-
sin, mutta emme vield tiedd kumpi osa yhtéloa painottuu.

PIVOTTIMAAT VAIHTAVAT LIITTOLAISUUKSIA

Kolmion seuraavassa kerroksessa ovat pivottimaat. Pivotti
tulee englanninkielisestd sanasta pivot eli tehdd nopea
kddnnos. Pivottimaat voivat tehdd nopeita kddannok-
sid yhdestd imperiumista toiseen. Niihin kuuluvat kaikki
G20-jasenmaa poislukien ne valtiot, jotka kuuluvat Euroo-
pan, Yhdysvaltain tai Kiinan etupiireihin.

Pivottimaat vastaavat noin neljianneksestd maailman
bruttokansantuotteesta. Hyva esimerkki pivottimaasta
on Intia. Se valitsi kumppanuuden Yhdysvaltain, Japanin
ja Australian kanssa, kun oli kyse Kiinan patoamisesta.
Tuloksena tdstd oli Quad, joka kokoontui valtionjohta-
jatasolla ensimmaistéd kertaa vuonna 2021. Kun Venéja
hyokkasi Ukrainaan vuonna 2022, ei Intia enda ollutkaan
samassa rintamassa Quad-maiden kanssa. Se valitsi puo-
lueettomuuden.

Toinen esimerkki pivottimaasta on Turkki. Vaikka se on
Nato-maa, se on ostanut aseita Vendjaltd ja pyrkinyt valit-
tdjan asemaan Vendjén ja lannen valisissa kiistoissa. Turkki
on hyva esimerkki my0s toisesta syystd. Monet pivotti-
maat haluavat rakentaa omia alueellisia imperiumejaan.
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Turkki on koko 2000-luvun pyrkinyt rakentamaan omaa
alueellista vaikutusvaltaansa Lahi-iddssa. Monet ovat nah-
neet Turkin toiminnassa imperialistisia piirteita.

Britannian pddtos erota Euroopan unionista voidaan
tassa viitekehyksessd ndahda pyrkimyksena irrottautua
Brysselin poliittisesta ja sddntelyvallasta. Brexitin myota
Britannia sanoi ndkemiin Euroopan imperiumille ja ryh-
tyi pivottimaaksi, joka voi tehda kaupallisia ja sotilaalli-
sia sopimuksia kolmen imperiumin ja muiden pivottimai-
den kanssa.

Kanada ja Meksiko ovat esimerkkeja G20-maista, jotka
eivat kuulu pivottimaihin. Kanada on niin vahvasti osa
Yhdysvaltain valtapiirid, ettd sen siirtyminen Euroopan tai
Kiinan leiriin ei naytd mahdolliselta. Meksiko on pitkdan
viritellyt laheisempda suhdetta Kiinaan, mutta jos Mek-
siko uhkaisi siirtya Kiinan leiriin my®6s sotilaallisesti, ryh-
tyisi Yhdysvallat varmasti toimenpiteisiin.

VENAJA AJOI ITSENSA MARGINAALIIN

Entd Venija? Eiko se ole yksi moderneista imperiumeista?
Ei, mutta se haluaisi olla. Modernit imperiumit taistelevat
siitd, kuka maarittelee kansainvilisen politiikan ja talou-
den pelinsddnnot. Vendja ei tahdn pysty. Pdinvastoin.
Hyokkaamalld Ukrainaan vuonna 2022 se ajoi itsensa kan-
sainvilisen politiikan ja talouden marginaaliin. Siita tuli
lannen silmissd hylkio, jonka kanssa ei voi toimia.

Venijd on pivottimaa, joka vaikuttaa kansainviliseen
politiikkaan ja talouteen hairikoimaélla sotilaallisesti. Télla
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hetkelld Vendja on suuntautunut Kiinaan. Teoreettisesti
on kuitenkin mahdollista, etti se vaihtaisi suuntautumis-
taan tulevaisuudessa samaan tapaan kuin Kiina vaihtoi
suuntautumistaan 1970-luvulla. Silloin Kiina sanoi hyvés-
tit Neuvostoliitolle ja alkoi tehda yhteisty6ta Yhdysvaltain
kanssa.

Kolmion kolmannessa kerroksessa ovat kiistellyt alu-
eet. Ne eivit kuulu selkedsti minkddn imperiumin valta-
piiriin. Tarkein niistd on Afrikka. Kiina on 2000-luvulla
vahvistanut taloudellisia ja poliittisia siteitddn Afrikkaan.
Samaan aikaan Yhdysvallat on menettianyt kiinnostustaan
mantereeseen. Vendjd on kayttinyt tilaisuutta hyvikseen
ja tiivistanyt sotilaallista yhteisty6td monien Afrikan mai-
den kanssa. Afrikassa on ymmairrysta Vendjin toimille.
Kun Yhdistyneisséd kansakunnissa ddnestettiin siitd, pitdi-
siko Vendjan hyokkdys Ukrainaan tuomita, jétti 35 maata
adnestimatti. 17 niistd oli Afrikasta. Todennikoisti on,
ettd Afrikka sdilyy uusien imperiumien kilpakenttédna viela
pitkaan.

SUOMEN IDENTITEETTI MUUTTUU

Uuden maailmanjarjestyksen rakennuspalikat ovat siis
kolme imperiumia, reilu tusina pivottivaltiota ja kiistel-
lyt alueet. Millaisia tulevaisuuden maailmoja ndisté pala-
sista voi rakentaa?

On kolme mahdollista tulevaisuutta. Paras vaihtoehto
olisi globalisaatio ilman Vendjda. Tédssd vaihtoehdossa
Yhdysvallat, Kiina ja Eurooppa palaisivat yhteistyon tielle.
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Vendja olisi suljettu pois kansainvélisesta politiikasta, kun-
nes valta sielld vaihtuu.

Todenndkoisempi vaihtoehto on uusi kylma sota, jossa
Eurooppa ja Yhdysvallat liittoutuvat muiden demokrati-
oiden kanssa entistd vahvemmin. Samaan aikaan Kiina ja
Venijd rakentavat autoritaaristen valtioiden liittoumaa.

Lansi on ollut
yhtendinen ja luja.

Kolmas ja kurjin vaihtoehto on kriisien maailma. Ei ole
vaikea kuvitella uutta talouskriisia, joka kulkisi nimelld glo-
baali stagflaatio. Viela helpompi on nidhdé suuri ruokakriisi,
joka johtaa vallankumouksiin niin kehittyvissé kuin kehitty-
neissd maissa. Pessimismille ei kuitenkaan pidé antaa sijaa.
Demokratiat ovat vastanneet Vendjan haasteeseen ennennd-
keméttomalla tavalla. Lansi on ollut yhtendinen ja luja. Tama
antaa mahdollisuuksia my6s myonteisille kehityskuluille.

Mikd on Suomen asema uusien imperiumien maail-
massa? Nato-jdsenyyden myotd kiinnitymme vahvasti
sekd amerikkalaiseen ettd eurooppalaiseen imperiumiin.
Kyseessa ei ole ainoastaan turvallisuuspoliittinen suhde.
Suomen identiteetti muuttuu. Emme endé navigoi idan ja
lannen vilissd. Navigoimme ldnnen sisdltd. Ulkopolitiik-
kamme suuntaus my6s muuttuu. Voimakkaan Eurooppa-
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suuntauksen tilalle tulee uusi pohjoismainen ja lintinen
suuntaus. Kutsun titd nimelld Nordic West.

Suomen intressissd on yhdessd pohjoismaisten naa-
puriensa ja Viron kanssa kehittdd voimakas pohjoismai-
nen ryhma sekd Naton ettd Euroopan unionin sisélle. Ei
haittaa, ettd Norja ei ole EU:n jasen. Voimme silti keskus-
tella niin EU- kuin Nato-linjauksista myos Norjan kanssa.
Meidédn intressissimme on varmistaa, ettd Euroopan
unionilla on hyvét suhteet Yhdysvaltoihin ja Britanniaan,
jotka molemmat ovat térkeitd Pohjois-Euroopan turvalli-
suudelle. Meiddn intresseissimme on edistdd Eurooppaa,
jossa on vahemman hybristé ja enemman yhteisten intres-
sien hoitamista. Meidédn tehtdvimme on olla sillanraken-
taja Euroopan ja transatlanttisen liittouman sisélla. Sitten
kun Venija on valmis palaamaan yhteistyohon, on tehta-
viamme edesauttaa uuden yhteistyon syntymisté ldnnen ja
Vendjan valilla.

Haastavaa Suomen kannalta on tulevaisuudessa suhtau-
tuminen Kiinaan. Jos vilit Yhdysvaltain ja Kiinan valilla
heikkenevit, joutuu Suomi miettiméén, kuinka voimak-
kaasti tuemme Yhdysvaltoja. Suomen kannalta on térkeéd,
ettd EU:n ja Yhdysvaltain Kiina-politiikan sisalto olisi paa-
piirteissddn sama. Pragmaattinen idealismi on téssdkin
asiassa Suomelle sopiva lahestymistapa.

Suomen jdsenyys Natossa vahvistaa Suomen paikan
osana lantistd maailmaa. Mihinkéén staattiseen tilaan
emme kuitenkaan ole siirtyméssa. Euroopan unioni, Yhdys-
vallat ja Kiina eldvdt suuren murroksen aikaa. Olemme
todellankin uuden maailmanjarjestyksen kynnykselld.
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Herakleitos oli oikeassa: kaikki virtaa, mikéén ei pysy
paikallaan. Virrassa pérjatdan vain melomalla nopeasti
eteenpdin. Suomen ulkopolitiikassa kaivataan entistd
enemméin dynamiikkaa, entistd parempaa ennakointia,
entistd parempaa kommunikointia. Suomi on samanlai-
sessa tilanteessa kuin EU-jasenyyden alkaessa. Meistd
ollaan kiinnostuneita. Meitd seurataan. Nyt on aika lunas-
taa meihin kohdistuvat odotukset.
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iro liittyi 18 vuotta sitten Natoon ja Euroopan unio-

niin kovin erilaisessa turvallisuusymparistossa ver-

rattuna tdhén péivdaan. Euroopan unionin ja Naton
jasenyydet merkitsivét lujaa ankkuroitumista ldntiseen
yhteisoon ja sitd kautta Viron Vendjan-suhteiden jonkin-
asteista vakautumista.

Nyt kun Suomi on tielld kohti Nato-jdsenyyttd, sen
lahtokohtana on Viroon verrattuna ldheisemmat suhteet
Venijaan, mutta myos paljon aggressiivisemmin kayttay-
tyvd itdnaapuri. Viron esimerkin valossa voidaan odottaa,
ettd Nato-jasenyys tuo lisdd vakautta myos Suomen tur-
vallisuustilanteeseen. Samalla Vendjan-suhteiden kehitys
eri eldménalueilla riippuu vahvasti laajemmasta kansain-
vilisestd ymparistostd. Suomen ja Vendjan kahdenvilis-
ten suhteiden tulevaisuutta synkistdvat Vendjén ja lan-
nen viliset jannitteet riippumatta siitd, liittyyké Suomi
Natoon.

KESTAMATON VAITE NATON LAAJENTUMISESTA

Lantisessa turvallisuuspoliittisessa keskustelussa on viime
vuosina saanut paljon huomiota viite, jonka mukaan
Naton laajentuminen itdén on ollut merkittava syy lannen
ja Vendjan valisten suhteiden kiristymiselle ja jopa Vena-
jan hyokkaykselle Ukrainaan. Etenkin joidenkin realistisen
kansainvilisen politiikan koulukunnan edustajien suosi-
man ajatusketjun mukaan Venija koki Naton laajentumi-
sen rajoilleen uhkaavana ja oli siksi pakotettu reagoimaan
puolustaakseen omia turvallisuusintressejéén.
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Ensiksi viite on kestiméton sddntoperustaisen Euroo-
pan turvallisuusjérjestyksen ndkokulmasta — onhan Venija
itsekin allekirjoittanut muun muassa Pariisin sopimuksen
vuodelta 1990, jossa se sitoutuu kunnioittamaan jokaisen
valtion oikeutta tehdd omat turvallisuuspoliittiset ratkai-
sunsa. Nato ei ole aktiivisesti pyrkinyt laajentumaan, vaan
on ottanut vastaan jaseneksi pyrkivid maita.

Venijan etupiiriajatus kumpuaa
syvalta historiasta.

Toiseksi timé viite on yht4 lailla kestdamaton realismin
linssien lapi tarkasteltuna. Neuvostoliiton hajottua Venija
ei luopunut ajatuksesta, ettd sille kuuluu etuoikeutettu
asema entisen Neuvostoliiton alueella. Se hyviksyi pitkin
hampain Baltian maiden irtautumisen etupiiristaan, mut-
tei ollut valmis "luopumaan” Ukrainasta, Valko-Venijésta
ja muista entisistd neuvostotasavalloista. Vendjén pyrki-
mys pitdd kiinni omasta etupiiristdén ei suinkaan syntynyt
Naton laajentumisen seurauksena, vaan sen juuret ovat
syvélld historiassa.

1990-luvulla Venija oli liian heikko pitdakseen kiinni
imperiumistaan, mutta 2000-luvulla sen vahvistuessa pyr-
kimys etupiirin palauttamiseen nousi taas pintaan. Olisiko
lannen siis pitdnyt tunnustaa tai véhintdénkin hiljaisesti
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hyviksya Vendjan etupiiri Euroopan vakauden nimissi?
Ongelma on siing, ettd tillainen myontyvyys ei toisi kes-
tavad vakautta, silld Vendjan naapurimaat kokisivat ndin
olonsa kovin turvattomiksi. Ne pyrkisivat irti vasten nii-
den tahtoa luodusta etupiirijaosta, kuten ne kylman sodan
paityttyd ja vihemmadssd madrin myos kylmén sodan
aikana aktiivisesti tekivét.

LANNEN ASENNE VENAJAAN MUUTTUI

Baltian maat hyvéksyttiin Naton jaseniksi vain muutama
vuosi ennen kuin Vengja ryhtyi kdyttdmaan sotilaallista
voimaa suurvalta-asemansa palauttamiseksi. Hybridivai-
kuttamisen lisddntymisestd saatiin vahva signaali jo vuo-
den 2007 pronssisoturikriisin yhteydessd, jolloin Venija
yritti epdvakauttaa Viroa monin keinoin, muun muassa
lagjoilla kyberhyokkayksilla.

Vuoteen 2008 saakka Venijda ei pidetty ldnnessa soti-
laallisena uhkana eikd Baltian maille laadittu Natossa
edes puolustussuunnitelmaa. Georgian sota vuonna 2008
muutti tilanteen. Siind vaiheessa Baltian maita ei ehka
endd olisikaan huolittu jaseniksi, kun Venijén ja lannen
vilisten suhteiden ilmapiiri kiristyi ja linnen huoli Vena-
jan reaktioista kasvoi. Virossa on puhuttu paljon aikaikku-
nasta, joka juuri 2000-luvun alkuvuosina oli lyhyen aikaa
auki.

Suomella ja Ruotsilla oli juuri nyt otollinen aikaikkuna
paattdd Natoon hakemisesta, vaikkakin eri syistd kuin
Baltian mailla aikanaan. Vendja on keskittanyt voimansa
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Ukrainaan ja kérsii sielld raskaita tappioita, joista toipu-
minen vie aikaa.

Lansimaiden asenne Vendjaa kohtaan on olennaisesti
muuttunut: kun Georgian sotaan vastattiin pehmedsti yri-
tyksella palauttaa hyvit suhteet ja unohtaa Vendjan voi-
mankaytto, hyokkdys Ukrainaan sai linnen ryhtymain
vahvoihin toimiin Vendjén eristamiseksi ja sen sotavoiman
nujertamiseksi. Sitd, ettd Venija olisi uhkailullaan voinut
estdd Suomen ja Ruotsin liittymisen Natoon, ei kerta kaik-
kiaan pidetty ldnnessa hyvaksyttavéana.

Nato-jasenyys luo korkean
pelotevaikutuksen.

Juuri Vendjan yhé aggressiivisempi toiminta naapurus-
tossaan viimeisten 15 vuoden aikana vahvistaa sitd kasi-
tystd, ettd Baltian maiden Nato-jdsenyys on lisannyt rat-
kaisevasti ndiden vakautta ja turvallisuutta. Naton ulko-
puolella ne olisivat olleet kovin haavoittuvaisia Moskovan
pyrkimyksille sitoa my6s Baltian maat jélleen Vendjan etu-
piiriin. Nato-jdsenyys on luonut hyvin korkean kynnyksen
Venijian mahdollisille voimatoimille eli pelotevaikutuksen,
joka ehkiisee sotilaallisen konfliktin puhkeamista. Sama
pelotevaikutus ulottuu Nato-jdsenyyden myo6td myos Suo-
meen ja Ruotsiin.



Nato on myo6s vuosien varrella asteittain vahvistanut
pelotettaan reaktiona Vendjan uhkaavaan kéaytokseen.
Vendjan hyokkdys Ukrainaan johtanee Nato-joukkojen
huomattaviin lisdyksiin Baltian maissa ja Puolassa. Nato
ei kuitenkaan tyrkytd joukkojaan jasenmaihin, vaan jal-
kimmaisten pitda tehd4 aktiivisesti toita saadakseen halu-
tessaan maaperilleen liittolaisjoukkoja.

NATO-MAIDEN ERILAISET SUHTEET VENAJAAN

Nato-mailla on historiallisesti ollut hyvin erilaisia kah-
denvilisid suhteita Vendjaan. Suomessa kannettiin aina-
kin ennen Vendjan hyokkaysta Ukrainaan jonkin verran
huolta siitd, ettd mahdollinen Nato-jésenyys pilaisi Suo-
men erityissuhteen Vendjaan. Toisaalta kiisteltiin siitd,
oliko erityissuhdetta olemassakaan tai oliko sellainen toi-
vottava.

Suomen ja Vendjédn suhteiden historia on ainutlaatuinen
pitéden sisdllddn autonomian osana tsaarinaikaista Vendjaa,
urhean puolustautumisen talvisodassa, suomettumisen
kauden ja ldheiset suhteet EU-Suomen ja Putinin Vendjan
valilla. Suomi on vuosikymmenten ajan ylldpitényt tiiviita
yhteyksid Vendjaan uskoen, ettd silld on omaa turvalli-
suutta lisaava vaikutus. Jotkut suomalaiset ovat jopa halun-
neet uskoa, ettd sen ansiosta Venéji ei ole Suomen turval-
lisuudelle uhka. Suomen turvallisuuspolitiikka ei ole kui-
tenkaan koskaan rakentunut sellaiselle naiville késitykselle.

Téssdkin suhteessa Viro liittyi Natoon kovin erilaisista
lahtokohdista. Neuvostomiehityksen pédtyttyd Viro on
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hakenut turvallisuutta ldhes yksinomaan mahdollisim-
man ldheisistd lansisuhteista. Virossa ei ole ajateltu, ettd
kanssakdayminen Venijdn kanssa voisi vihentda tai hillita
Vendjan uhkaa. Nyt Suomessakin tdma usko on kokenut
kovan kolauksen.

Viron EU- ja Nato-jiasenyyden alkuvuosina kuitenkin
kanssakdyminen Vendjdn kanssa jonkin verran lisddn-
tyi. Taloussuhteissaan Viro keskittyi 1990-luvulla luo-
maan siteitd lanteen ja onnistui vahentdmaan olennai-
sesti neuvostoaikana syntyneitd riippuvuuksia Vendgjasta.
Toisin kuin Lansi-Euroopassa, Virossa nihtiin jo silloin
taloussiteiden aiheuttavan haitallista Vendjén geopoliit-
tista vaikutusvaltaa. Vuonna 2003 Venijidn osuus Viron
ulkomaankaupasta oli vain 3,9 prosenttia viennista ja 8,6
prosenttia tuonnista.! Vuoteen 2011 mennessi molem-
mat luvut olivat nousseet noin 10 prosenttiin, mutta sen
jalkeen on Vendjan merkitys kauppakumppanina jalleen
vahentynyt.?

EU-jdsenyys avasi uusia mahdollisuuksia Viron ja Vena-
jan tieteelliselle, kulttuuriselle ja raja-alueiden yhteistyo6lle,
jota Nato-jasenyys ei missddn nimessa estd. Nailldkin alu-
eilla kanssakdyminen on kuitenkin viime vuosina kay-
nyt yhd vaikeammaksi johtuen kahdesta tekijdsta: Vena-
jan aggressiosta Ukrainaa vastaan sekéd Vendjan sisdisesta
kehityksestéd yha autoritaarisempaan suuntaan.

Venijéin kansalaisten suhtautuminen Viroon on ollut
viime vuosina pédosin myonteinen tai neutraali, vaikka
poliittinen ilmapiiri on ollut vaikea. Venildinen tutkimus-
laitos Levada toteutti vuosina 2018 ja 2021 Viron ulkomi-
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nisterion tilauksesta mielipidekyselyn, joka antaa kattavan
kuvan venildisten asenteista ja tiedoista koskien Viroa.?
Etenkin Viron ldhialueilla Luoteis-Vengjélla asuvat ihmi-
set ja nuorempi sukupolvi pitivét suhteita hyvind ja suh-
tautuivat myonteisesti yhteistyon kehittdmiseen. Toisaalta
vastanneiden tiedot Virosta olivat vihdiset. Naitéd tuloksia
voidaan pitdd myonteisend ylldtyksend sen valossa, miten
Venijéin johto on vuosien ajan puhunut Baltian maista
useimmiten kielteisessd sdavyssd syyttden niitd Vendjan-
vastaisuudesta, russofobiasta, vengjinkielisten oikeuksien
loukkaamisesta ja fasismista. Kyselyt antavat myos aihetta
toivoa, ettei tavallisten venildisten suhtautuminen Suo-
meen muuttuisi Nato-jdsenyyden seurauksena olennai-
sesti kielteisemmaksi.

NATO-JASENYYS ON SUOMELLE LOOGINEN ASKEL

Venijdn hyokkays Ukrainaan 24. helmikuuta 2022 muutti
kertaheitolla monien suomalaisten arviota Vendjin uhasta
ja siitd, miten sen kanssa parhaiten tullaan toimeen. Lan-
simaiden suhde Venidjdan on joka tapauksessa kdaannekoh-
dassa.

Vastakkainasettelun kaudesta voi tulla pitka, ja se mer-
kitsee vadjaamattd vaikeita aikoja myds Suomen ja Vendjan
kahdenvilisille suhteille riippumatta siitd, liittyyko Suomi
Natoon. Nato-jdsenyys tuo itdrajalle vahvempaa sotilaal-
lista panostusta molemmin puolin, mutta myds enemman
vakautta ja ennustettavuutta. Jos Suomi Euroopan turval-
lisuuden murrosvaiheessa pysyttelisi sotilasliiton ulkopuo-
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lella, se olisi altis Vendjén pyrkimyksille palauttaa histori-
allista etupiiriddn.

Vaikka turvallisuusymparisté6 muuttuu rajusti ja Suomi
korjaa vastaavasti omia linjauksiaan, voidaan Suomen
tdmaén péivéan paatoksissd nahda myos vahvaa jatkuvuutta.
EU-jdsenyys merkitsi Suomelle aikanaan irtiottoa kylmén
sodan aikaisesta puolueettomuudesta ja selkeéd kiinnitty-
misté lanteen. Se oli Suomen historiassa merkittava kaan-
nekohta.

Natoon liittyminen ei ole vastaavanlainen kddnnekohta,
vaan pikemminkin looginen askel jatkumossa, jossa Suomi
on sitonut itsensd yha tiiviimmin osaksi lantté ja tekee jo
hyvin ldheistd puolustusyhteisty6td lansimaiden kanssa.
Vengjin nakokulmasta Suomi on jo vuosia ollut osa lantta.
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ulevaisuutta ei voi ennustaa, mutta sitd voi enna-

koida. Pohdin seuraavassa, miten maailman ja Suo-

men talous ovat muuttumassa koronan ja Vendjian
hyokkédyssodan perusteella.

Etla julkaisi 1990-luvun puolivilissé tulevaisuutta luo-
taavia katsauksia, joissa pystyttiin osuvasti ennakoimaan
ainakin merkittdvimpié talouden trendejé.! Ikdédntyminen
ja ilmastonmuutos nékyivat kirkkaina jo silloin. Sité vas-
toin mustat joutsenet ovat madritelmallisesti ilmioitd, joita
ei etukdteen nde. IT-kupla sekd finanssi- ja eurokriisi tuli-
vat kaikille puskista, viimeaikaisista kriiseistd puhumat-
takaan.

Hitaisiin muutoksiin on aikaa reagoida, joskin ne tuu-
dittavat meidat helposti Ruususen uneen, jossa myohem-
pikin herdédminen riittad. Sen sijaan dkilliset sokit voivat
nopeuttaa taustalla vaikuttavia trendeja voimakkaasti.

TERVETULLEET JA YLLATTAVAT SEURAUKSET

Jotkut sodan valittomista muutoksista ovat ilmeisen ter-
vetulleita. Vihred siirtymé nopeutuu Euroopan irtaantu-
essa Vendjin fossiilisesta energiasta. Lyhyelld aikavalilla
tosin kipuillaan muutoskustannusten kanssa, kun Saksan
ja Unkarin kaltaiset Vendjan energiasta voimakkaasti riip-
puvat taloudet eivdt voi muutamassa kuukaudessa muut-
taa riittavasti tuotantorakennettaan. Pidemmalld aikava-
lilld suunta on selva.

Toiset muutokset néyttavit lahtokohtaisesti kalliilta.
Lisddntyvit puolustusmenot syovit lyhyelld tahtdimella
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mahdollisuuksia muihin julkisen sektorin panostuksiin.
Molemmat edelld mainitut muutokset saattavat kuitenkin
johtaa myds yllattaviin lopputuloksiin. Vihred siirtyma voi
yhdistettyné finanssikriisistd alkaneeseen suuren valtion
paluuseen johtaa samanlaiseen sédntelyn ja julkisen vallan
aiheuttamaan skleroosiin eli ylisdéntelyyn ja rakenteiden
jaykistymiseen kuin Bretton Woodsin aikana 1970-luvulle
tultaessa.

Puolustusmenot voivat
nopeuttaa tuottavuuskasvua.

Euroopan unioni otti ensimmaistéd kertaa yhteisvelkaa
koronasta elpymisen nimissd. Suomessa hallitus markki-
noi ratkaisua kertaluonteisena, mutta Vendjan Ukrainan-
sodan ja Euroopan komission pitkaaikaisten tavoitteiden
perusteella voi ennakoida, ettd yhteisvelasta tulee pysyva
ja nykyistd suurempi instrumentti Euroopan integraati-
ossa. Se voi joko vahvistaa skleroosin uhkaa yhteisvelan
lisatessa julkisen sektorin roolia, byrokratiaa ja politikoin-
nin mahdollisuuksia. Tai sitten se johtaa vihdoin voimak-
kaampaan unioniin, joka vastaa paremmin maailmanta-
louden kasvamassa olevaan blokkiutumiseen. Se tosin
edellyttdd unionilta yksituumaisuutta ja nykyista selkedsti
tehokkaampaa péadatoksentekoa ja johtamista.
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Puolustusmenojen lisdys ja Nato-jdsenyys puolestaan
eivit ole vain kuluerd. Suomessa ne ainakin pienentévét
maariskiid, mika lisaa seka kotimaisia etta ulkomailta suun-
tautuvia investointeja.

Puolustusmenot voivat myos nopeuttaa tuottavuuskas-
vua. Tuottavuuskasvun kiihtyminen kuitenkin edellyt-
tdd, ettd maalla itsellddn on puolustusteollisuutta, jonka
tuottavuuskasvu voi olla vaihtoehtoisiin kohteisiin kéytet-
tyja julkisia menoja korkeampi. Suomessa on vahéan suo-
ranaista ase- ja puolustusteollisuutta, mutta erimerkiksi
kyber- ja muilla turvallisuusaloilla suomalaista tuotantoa
on enemman.

Lisdksi puolustukseen liittyvit julkiset tutkimus- ja
kehitystoiminnan tuet néyttavat lisdavat yksityisen sekto-
rin t&k-toimintaa.> Puolustuksesta motivaation saaneet
innovaatiot laikkyvit parhaassa tapauksessa muualle talo-
uteen. Puolustusmenojen positiivisista kasvuvaikutuksista
on jonkin verran ndyttoa ainakin kehittyneistd maista.?

NOTKEA TALOUS SUOJELEE STAGFLAATION RISKILTA

Vihreit ja puolustusinvestoinnit voivat pitkittdd koronasta
ja sodasta syntyvaa inflatorista aikaa. Harvinaisia metal-
leja ja raaka-aineita tarvitaan tuotannossa yhda enemman,
ja siksi my6s niiden hintoihin kohdistuu laajoja paineita.

Korot palaavat todennikoisesti pysyvdmmin positiivi-
siksi, vaikkakin historiaan verraten kohtuulliselle tasolle.
Korkomarkkinoiden normalisoituminen olisi hyva uuti-
nen taloudelle.
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Korona ja sota voivat lopettaa niin sanotun sekulaari-
sen stagnaation samalla tavalla kuin toinen maailmansota
lopetti 1930-luvun pysahtyneisyyden.

Sekulaarinen stagnaatio tarkoittaa hitaasta kasvusta ja
vaisuista investoinneista johtuvaa aneemista rahan kysyn-
tda samalla, kun ikddntyvan véieston eldkkeisiin rahastoita-
vat varat lisdavit taloudessa rahan tarjontaa.

Rahan hinta eli korko on painunut niin alas, ettd keskus-
pankkien on ollut vaikea elvyttda tarpeeksi. Talousjérjes-
telma ei pysty sulattamaan voimakkaasti negatiivisia kor-
koja. Tilannetta on korjattu rahaa painamalla, mikd on
vain pahentanut rahan liikatarjontaa.

Jos nopea inflaatio pitkittyy ja yhdistyykin hitaaseen
talouskasvuun, puhutaan stagflaatiosta. Viimeksi, ja toistai-
seksi ainoan kerran, stagflaatio on vaivannut laaja-alaisesti
maailmantaloutta 1970-luvulla. Stagflaation paluu ei kui-
tenkaan ole suuri uhka, silld maailmantalous on tdysin eri-
lainen kuin 1970-luvun alussa hajonneen Bretton Wood-
sin jalkimaininkien globaali ymparistd. My0s riippuvuus
oljystd on vahentynyt teknologisen kehityksen ansiosta.

Nykydan globalisaatio on tehnyt talousjérjestelmasta
notkeamman, sddntely on tarkoituksenmukaisempaa, ja
keskuspankit ovat pitdneet ylld uskottavaa inflaatiokont-
rollia jo pitkédn, eiké siten 1970-luvun tapaisia inflaatio-
odotuksia padse kovin helposti syntymaan. Myos tyonte-
kijoiden neuvotteluvoima on globaalissa maailmassa pie-
nempi kuin suljetummalla 1970-luvulla, mika pienentaa
palkkaspiraalin todennékoisyyttd, jossa hintojen nousu
kiihdyttéisi palkkojen nousua ja edelleen hintojen nousua.
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Ennemminkin tilannetta voisi kuvata paluulla
1940-luvulle, jolloin oli kérsitty sodanaikaisista toimi-
tusvaikeuksista, ja miehet etsivédt sopivaa tyotd rinta-
malta palattuaan. Jélleenrakennuksen ja pakkosdastami-
sen vuoksi maailmassa oli paljon patoutunutta kysyntaa.
Seurauksena oli inflaatio mutta myos nopea talouskasvu.

Sodan ja pakotteiden pysyminen nykyisessd vakavuu-
dessaan ei estd maailmantaloutta kasvamasta lahivuosina,
joten meneillddn on ennemminkin inflaatiosysdys ja koh-
tuullinen talouskasvu kuin spiraalimaisesti nouseva inflaa-
tio ja sen vuoksi kasvun pyséhtyminen.

Liian nopeat koronnostot

aiheuttaisivat taantuman.

Lahivuosien nédkymiin vaikuttaa merkittévasti se, kuinka
paljon my6hissa Yhdysvaltojen keskuspankki on rahapo-
litilkan normalisoinnissa, ja ajautuuko Fed kiristimaan
rahapolitiikkaa liian nopeasti talouskasvun nakékulmasta.
Se toisi itse aiheutetun taantuman ainakin Yhdysvaltoi-
hin, ja sitd kautta myo6s Euroopan talouskasvun nakymét
heikkenisivit.

Viimeisen 60 vuoden aikana Yhdysvalloissa ovat kah-
deksan kertaa palkat nousseet yhtd nopeasti ja tyotto-
myysaste ollut yhta alhainen kuin nyt. Joka kerta seurauk-
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sena on ollut taantuma. Euroopassa inflaatio on kiihtynyt
vihemmain, eikd keskuspankilla ole vastaavaa kiirettd raha-
politiikan kiristdmisessd. Euroopassa on elvytetty Yhdys-
valtoja vihemmin, joten inflaatiota kiihdyttavit tekijét
tulevat pikemminkin ulkopuolelta korkeampien energian
hintojen ja heikentyneen euron muodossa. Euroopassa
ei ole myoskédn yhtd voimakasta kysynnésté ja voimak-
kaasti nousevista palkoista syntyvéd inflaatiopainetta kuin
Yhdysvalloissa.

ITALIA ON EUROOPAN HEIKOIN LENKKI

Talouden turvallisuus kérsisi merkittdvimmin, jos sota
johtaisi euro- tai finanssikriisiin. Néin ei néytéd olevan kay-
missé, vaikka velkaantuneisuus onkin kasvanut. Euroop-
palaisten pankkien vastuut Vengjilld ovat kokonaisuudes-
saan maltilliset. Italian hauras pankkisektori on edelleen
Euroopan heikoin lenkki. Itdvallan pankkien vastuut ovat
EU-maiden suurimmat, mutta Itdvallan talous on pieni ja
kestda riskit paremmin kuin Italian.

Ylldtykset ovat mahdollisia, jos Italian pankit kérsivét
tappioita Veniji-toiminnoistaan samalla, kun keskuspan-
kit imevat ylimaaraista likviditeettia markkinoilta ja nosta-
vat korkoja. Se voi pahentaa pankkien tilannetta, silld kor-
kotason nousu voi vaikeuttaa valtion lainanhoitoa. Onhan
Italian pankeilla merkittavisti hallussaan oman maan val-
tionlainoja.

Vaikka finanssikriisiltd véltytadnkin, sekéd korona ettd
sota vahintdadnkin hidastavat globalisaatiota, miké hidas-
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taa talouskasvua. Arvoketjuja on tehtédva turvallisemmiksi
virusten liséksi myos puolustuksellisista ndkokulmista.
Sota lisaksi uhkaa koko sééntéihin perustuvaa maail-
mantaloutta. Lansimaiden populismi ja Kiinan nousu ovat
jo asettaneet liberaalin maailmanjarjestyksen uhan alle.
Toimivissa demokratioissa asuu endd alle puolet maailman
véestOstd. Sota voi jyrkentéa téta trendid dkistikin. Vahin-
tadnkin maailmanjérjestyksestd on tulossa vahemman lan-
simainen tai sitten se jakautuu erilaisiin blokkeihin.

Ruokakriisi voi lisata
pakolaisuutta.

Suomen kaltaisen pienen avotalouden kannalta on kriit-
tistd, mitd tdma tarkoittaa esimerkiksi maailman kauppa-
jarjesto WTO:lle ja sen valmiiksi ongelmissa olevalle rii-
tojenratkaisumekanismille tai EU:n mahdollisuudelle jat-
kaa kauppasopimuksia. Tilannetta ei lainkaan helpota se,
ettd kauppapolitiikkaan on liitettdvd myos entistd voimak-
kaammin hiilivuodon estdminen ja muu vihreén siirtymén
edistdminen.

Naiissd asioissa Suomi on suurempien armoilla, mutta on
onneksi osa suurempaa EU:ta ja kohta myos Natoa. Paljon
riippuu Yhdysvaltojen ja Kiinan vilisistd suhteista mutta
paljon myos Yhdysvalloista itsestddn. Palataanko Donald
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Trumpin aikakauden kaltaiseen politiikkaan? Haluaako
Yhdysvallat itse olla ratkaisemassa WTO:n ongelmia?

Sota ja sen myotd kohoavat elintarvikkeiden hinnat voi-
vat merkittavésti vaikuttaa myos pakolaisuuteen. Ukrai-
nasta on ldhtenyt jo yli viisi miljoonaa ihmista vahintaan-
kin véliaikaisesti pakoon. Maailman toiseksi suurin veh-
ndn tuottaja, Intia, on puolestaan keskeyttinyt vehnén
viennin maata vaivaavan helleaallon vuoksi. Ruokakriisi
voi lisatd etenkin Léhi-idén ja Pohjois-Afrikan tuontivil-
jasta riippuvien maiden pakolaisuutta.

Miten kdy tuottavuuskasvun, jos Suomeen tulee ennéa-
tysméidra maahanmuuttajia? Se tuskin pysayttaa alla ole-
vaa teknologista kehitystd, mutta lisdédntyva tydvoima
pitda palkkatasoa kurissa, mika kannustaa yrityksid palk-
kaamaan ihmisid koneinvestointien sijaan. Se voi hidastaa
tuottavuuskasvua ainakin jossain méérin ja lyhyemmalla
aikavililld. Pidemmalla aikavélilld onneksi talous- ja vées-
tonkasvu kuitenkin tukevat toisiaan.

VELKAANTUMINEN VAIKEUTTAA SUOMEN ASEMAA

Vaikka sodan tdiménhetkiset vilittomat vaikutukset naytta-
vt rajatuilta, erilaiset uhkakuvat korostavat tarvetta kiin-
nittdd aikaisempaa enemmaén huomiota talouskasvun tur-
vaamiseen ja julkisen talouden tervehdyttimiseen. Suomea
kuvataan usein ulkomaankaupassa saareksi — Venédjan-
kaupan tyrehtyminen tekee Suomen myos pussinperéksi.

Korkojen nousu ja ylimédrdisen keskuspankkilikvidi-
teetin viheneminen nékyvét riskipddoman katoamisena
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ensimmadiseksi korkeariskisimmista kohteista reuna-alu-
eilla. Suomi on silté osin vaarassa, joskin Nato-jdsenyys
turvaa Suomen asemaa investointikohteena.

Nato-jasenyyden ohella kaikki muukin politiikka, joka
vahentda saari- ja pussinperévaikutusta on otettava kayt-
toon. TyOperdista maahanmuuttoa ja uusiin innovaatioi-
hin tdhtddvas t&k-toimintaa on lisdttava sekd tyomarkki-
noiden kannustavuutta parannettava.

Lisaantyvit julkiset panostukset vihreddn siirtymaéan
ja turvallisuuteen eivit rahoita itse itseddn, joten niihin
on loydyttavé rahoitusta. Suomi on jo niin voimakkaalla
velkauralla, ettéd rahoitusta ei voi jéttda velkaantumisen
varaan. Toisaalta verotuksen kiristiminen Suomen kaltai-
sessa ennestddn kiredn verotuksen maassa hidastaisi eri-
tyisen paljon ennestdén vaisuja talousnakymia.

Parasta olisi luonnollisesti rahoituksen kerddminen
talouskasvua kiihdyttavilla politiikalla. Sikéli kun kasvu
ei kiihdy riittavésti, julkisia menoja on karsittava laaja-alai-
sesti puolustuksen ja vihredn siirtymén ulkopuolelta.
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uomi on hakenut Nato-jdsenyyttéd. Tasavallan pre-

sidentti paatti valtioneuvoston esityksestd 17. tou-

kokuuta 2022 aloittaa neuvottelut Suomen liittymi-
sestd Naton jaseneksi.>

Mutta miké oikeasti muuttuu Suomessa Nato-jdse-
nyyden myotd? Todenndkoisesti kovinkaan moni asia ei
muutu nykyisestd. EU-jdsenyyteen verrattuna Nato-jése-
nyys on paljon vihemmaén kansalaisten arkeen vaikuttava
asia. Nato-jdsenyyden tavoitteena on vakaus, ei muutos.

Sen sijaan Suomen turvallisuusympéristé6 on muuttu-
nut ja voi muuttua edelleen. Suomen Nato-jasenyyden vai-
kutus Pohjois-Euroopan ja Itdimeren alueen turvallisuu-
teen riippuu paljon siitd, miten Vendjd jasenyyteen rea-
goi ja toisaalta, miten Suomi ja Nato sopivat liittokunnan
lasnéolosta.

Vendjan reaktio niin Suomen paitokseen hakea Naton
jasenyyttd kuin itse jasenyyteen on kielteinen. Taméan
Vengjan presidentti Vladimir Putinin ilmoitti tasavallan
presidentti Sauli Niinist6lle timén kerrottua puhelimessa
Suomen hakevan Nato-jésenyyttd. Putinin mukaan Suo-
men ja Ruotsi Nato-jdsenyys ei kuitenkaan muodosta véli-
tontd uhkaa Vengjille. Sen sijaan Venijén olisi pakko rea-
goida, jos Naton “sotilaallinen infrastruktuuri” levidaa Suo-
men ja Ruotsin alueelle. Vengjian konkreettisia toimia on
kuitenkin vaikea ennustaa.

Diplomaattisten protestien ja demonstratiivisten soti-
laallisten toimien lisdksi Vendja voi ottaa kdyttoonsa eri-
laisia hybridivaikuttamisen keinoja. Naiilld ei endd pys-
tytd vaikuttamaan itse Nato-ratkaisuun Suomessa, joten
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merkitys on ldhinnd Vendjan oman statuksen korostami-
sessa tai Suomen rankaisemisessa ellei sitten pyrita vai-
kuttamaan Suomen politikkaan muulta osin. Jdsenyyspro-
sessin venyessd Vendjd voi yrittdd vaikuttaa Nato-maihin,
jotta Suomen jésenyys ei toteutuisikaan.

Pakolaisia voi ilmestya

Suomen rajoille.

Mahdollisten hybridikeinojen valikoima on kuiten-
kin Ukrainan sodan seurauksena kaventunut. Raja on
suurelta osin kiinni ja taloudellinen kanssakdyminen on
ajettu alas. Vendja keskeytti kaasun viennin Suomeen,
mutta syyt eivit suoraan liittyneet Suomen Nato-jasenyy-
teen. Pakolaisia — ja jopa nimenomaan Ukrainan pako-
laisia, joita Suomen olisi erityisen vaikea olla ottamatta
vastaan — saattaisi silti ilmestyd Suomen rajalle. Venija
saattaa turvautua myos kybertoimiin, vaikka Venédjan paa-
huomio on nyt Ukrainassa. Ennen jasenyyspaatostd Suo-
messa odotettiin erityisen voimakasta informaatiovaikut-
tamista, mutta sekin on jadnyt toistaiseksi véhaiseksi —
viahdisemmaéksi kuin monissa muissa Euroopan maassa.
Vaikka Suomi on nyt varautunut laajaan hybridivaikut-
tamisen spektriin, aina voi tulla vastaan myds yllattavia
keinoja.



PAHIN SKENAARIO ON SOTILAALLINEN TASMAISKU

Viisi vuotta sitten (2017) valmistuneen ulkoministerion
tilaaman Nato-selvityksen mukaan:

Aiempien laajentumiskierrosten valossa Vendjin
poliittiset ja taloudelliset reaktiot olisivat voimak-
kaita, jopa tylyjd, etenkin siirtymdvaiheessa. Vaik-
kei se turvautuisi varsinaiseen voimanko’iyttb'()'n, on
vaikea ennustaa millaisiin erityisiin vastatoimiin
Vendjd ryhtyisi.®

Valtioneuvoston huhtikuussa 2022 eduskunnalle anta-
man turvallisuusympériston muutosta koskevan selon-
teon mukaan Vendjdn vaikuttamista olisi niin ikdan vai-
kea ennakoida:

Mikdli Suomi hakisi Naton jdsenyyttd, tulisi varau-
tua laaja-alaiseen ja vaikeasti ennakoitavaan vai-
kuttamiseen ja riskeihin, kuten esimerkiksi jdnnit-

teiden kasvuun Suomen ja Vendjdin viliselld rajal-
la*

Vendjan turvallisuusneuvoston varapuheenjohtaja
Dmitri Medvedevin mukaan Venéjd vahvistaisi maa-,
meri- ja ilmavoimiaan Itdmeren alueella Suomen ja Ruot-
sin Nato-jasenyyden vuoksi.’ Puolustusministeri Sergei
Shoigu taas ilmoitti Vendjin aikeesta perustaa 12 uutta
sotilastukikohtaa ldntiseen sotilaspiiriinsd Suomen ja
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Ruotsin Nato-jasenyyden vuoksi.® Vendjd saattaa myos
lisdtd ydinaseistustaan ldhialueilla, vaikka Suomeen ja
Ruotsiin ei ydinaseita tuotaisikaan. Pahin julkisuudessa
esitetty uhkaskenaario on se, ettd Vendja tekisi jonkinlai-
sen sotilaallisen tdsmaéiskun ja ottaisi pienen palan Suo-
mea hallintaansa. Téllaista operaatiota ei kuitenkaan voi
pitdd kovin todennékoisend, mutta sellaiseenkin Suomi
varautuu valmiutta nostamalla.

Jasenhakemuksen jdttamisen ja jaseneksi hyvaksymisen
vélistd aikaa on pidetty erityisen ongelmallisena, silla tdlle
ajalle ei ole saatavissa mitddn Naton sopimuksen viiden-
teen artiklaan verrattavia turvatakuita. Sen sijaan keskeiset
Nato-maat ovat antaneet Suomelle poliittisia sitoumuk-
sia sotilaallisesta tuesta ja osallistuvat Suomessa pidet-
tdviin sotaharjoituksin ennen kuin Suomen jasenyys on
virallisesti toteutunut. Esimerkiksi Suomi ja Iso-Britannia
antoivat 11. toukokuuta yhteisen julkilausuman halustaan
syventdd puolustusyhteistyotd.” Lisdksi Suomi voi vedota
EU:n turvatakuulausekkeeseen.

Varsinainen sotilaallinen operaatio Suomea vastaan on
epdtodennikoinen, koska pienenkin sotilaallisen operaa-
tion riskit ovat jo logistisista syistd isot. Erilainen sotilaal-
linen ja muu héirinta on siksi todenndkoisempaa. Sellai-
sellakin olisi jo vaikutusta esimerkiksi Suomen ilma- ja
meriliikenteeseen. Suomi on kuitenkin varautunut myos
tamankaltaisiin uhkiin, silla niita voisi ilmaantua, vaikka
Suomi ei Natoon olisi pyrkiméssédkaan.

Veniji voi myos yrittdd vaikeuttaa Suomen jésenyy-
den hyviaksymisprosessia Naton jasenmaissa. Mahdollis-
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ten levottomuuksien tai rajaongelmien masinointi Suo-
messa ja kaikenlainen mustamaalaaminen voivat olla kei-
noja yrittdd muuttaa kuvaa Suomesta demokraattisena
ja vakaana valtiona maaksi, joka toisi Natoon uusia tur-
vallisuusongelmia. Vendjilld on edelleenkin eri puolella
Eurooppaa sille uskollisia poliitikkoja ja muita mielipide-
vaikuttajia, jotka ilman mitddn suoraa yhteyttd Kremliin
voivat kampanjoida Suomen ja Ruotsinkin jasenyytta vas-
taan. On kuitenkin vdhintddn kyseenalaista, onko Vena-
jalla ollut mitdén tekemistd Turkin presidentin Recep
Tayyip Erdoganin ilmaiseman kielteisen kannan kanssa.

VENAJALLA MENEE AIKAA SOTILAALLISEN
KYVYN PALAUTTAMISEEN

Miten Suomen Nato-jdsenyys vaikuttaisi Suomen ja Vena-
jan suhteisiin pidemmalld aikavalilld? Oikeastaan ldahes
kaikki riippuu siitd, miten Ukrainan sodassa kéy, ja min-
kélaiset vallanpitdjat Kremlissd on Vladimir Putinin val-
takauden jilkeen. Sotilaallisesta ndkokulmasta Suomi
néhtiin Vengjilld jo ennen Nato-hakemusta ldnteen kuu-
luvaksi. Vendjdn sotilaallisissa strategioissa ei siten aiem-
minkaan laskettu sen varaan, ettd Suomi olisi ollut puo-
lueeton, jos Naton ja Venijan vilit olisivat kiristyneet tai
varsinkin jos niiden vilille olisi syttynyt sota.

Kuinka paljon enemmin sotilaallista voimaa Vendja
sijoittaisi Suomen rajoille ja mahdollisessa sodassa koh-
distaisi Nato-Suomeen, riippuu yhtaalta siitd, minka-
laiseksi Vendja arvioi Naton pelotteen, ja toisaalta siit4,
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kuinka paljon sotilaallisia voimavaroja silld kaiken kaikki-
aan on kaytettévissd. Ukrainan sodan jalkeen kestda vuo-
sia, ennen kuin Vengja pystyy palauttamaan sotilaallisen
kyvykkyytensi sille tasolle, mité se oli ennen sotaa.
Suomen Nato-jasenyydelld olisi vahintadn poliittisia
kustannuksia ja negatiivisia vaikutuksia Suomen maaku-
vaan Vendjilla. Se ei ole ollut endéd niin hyvé kuin se oli
kylmén sodan jalkeen 1990-luvulla, mutta ei se myoskdan
kaikkein huonoin ole. Puola ja Baltian maat sekd Yhdys-
vallat ovat Vendjan ndakokulmasta vihamielisimmit val-
tiot. Naton jdaseneksi pyrkiminen voi kuitenkin Putinin
omaksuman KGB-logiikan mukaan néyttéytya petturuu-
tena, josta olisi jollakin tavoin rangaistava: juuri siksi Nii-
nisto soitti Putinille kertoakseen, ettd Suomi ei vain lui-
kahda Natoon vaan syy on Vendjéin toimissa. Nato-jase-
nyys voi silti liittdd Suomen epdystavillisten valtioiden
joukkoon, mutta sellainen Suomesta oli tullut jo Ukrainan
sodan seurauksena. Vendjan joukkotiedotusvilineissi tar-
koitushakuisten ja usein perédttomien kielteisten uutisten ja
kommenttien méara selvasti lisddantyi Ukrainan sodan alet-
tua. Téllaista mustamaalausta taytyy kuitenkin tehda sys-
temaattisesti pidemman aikaa, ennen kuin maakuva tdysin
muuttuu ihmisten silmissa negatiiviseksi. Monet Vengjélla
haastatelluista kansalaisista ymmarsivit Suomen paatosta.®
Toisaalta kielteisen maakuvan levidmistd Vengjalla ei
voi estdd, vaikka Nato-jdsenyydesta pidattaydyttaisiin-
kin. Ei voida olla tdysin varmoja siitd, ettd Vendja kunni-
oittaisi sotilaallisesti liittoutumattoman Suomen suvereni-
teettia edes siind madrin kuin kylmén sodan aikana. Haa-
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veet Vendjidn imperiumin palauttamisesta Suomi mukaan
lukien eivdt ole kadonneet, joskin ne ovat olleet margi-
naalissa. Geopoliittisissa fantasioissa eldvda nyky-Venaja
on kuitenkin liian ennustamaton, jotta asia voitaisiin vain
haudata pelotteluna.

Suomi on nauttinut kokoaan suurempaa arvostusta
Venijdlld, mutta yleensé ottaen pienten maiden suvereeni-
suutta ja omaa tahtoa ei Vengjilld kunnolla kunnioiteta.
Pahimmillaan mika tahansa asia, joka edustaa ldnsimaisia
arvoja — eli venéldisittdin ndahtyné lansimaista rappiota —
voi kdydd sodan syyksi.

Optimistisesti ajateltuna voidaan ajatella, ettd myos
Naton jdsenend Suomen on mahdollista vaalia ja kehittdaa
hyvid suhteita Vendjén kanssa. Esimerkiksi Norja on kyen-
nyt pitdméén ylld varsin normaaleja ja joissakin asiakysy-
myksissa jopa aika ldheisidkin suhteita Vendjan kanssa aina
ndihin pdiviin asti. Norjan malli Natossa on ollut pidat-
tyvdinen, silld se ei ole halunnut maahansa Naton pysy-
vid tukikohtia eikd sotaharjoituksia ldhelld Venégjan rajaa.
Norja ei myoskaan salli ydinaseiden sijoittamista alueel-
leen. Sen sijaan Norjassa on Yhdysvaltojen asevoimien
varastoja ja infrastruktuuria avun vastaanottamiseksi
sekd isojakin Naton sotaharjoituksia kauempana Vendjan
rajasta. Naton jasenend Suomi voisi mahdollisesti toimia
Norjan tavoin ja yrittda siten valttéd sotilaallisten jannit-
teiden lisdédntymistd Pohjois-Euroopassa.

Yhteistyohakuisen politiikan onnistuminen Vendjin
kanssa riippuu paljon siitd, millainen hallinto Venijélla
Putinin jalkeen on. Nykyiset Kremlin vallanpitajit eivat
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ymmarra eivdtkd ainakaan halua tunnustaa, ettd Suomen
Nato-jasenyys olisi seurausta sen omista toimista. He eivét
ehka halua ymmartéa edes sitd, ettd se olisi suomalaisten
oma valinta, vaan Naton laajentumista pidetddn ennen
kaikkea Yhdysvaltojen toimena.

Kun Ukrainan sotaan joskus saadaan ratkaisu, Venija
voisi olla valmis kehittdmddn suhteita hyvdssa hen-
gessd Suomen Nato-jasenyydestd huolimatta. Jos Suo-
men tavoitteena on Naton ja Vendjan vilisten suhteiden
parantaminen, siihen pystytddn vaikuttamaan paremmin
Naton jésenend kuin sen ulkopuolella. Pidemmiélla aika-
vililld saattaisi olla mahdollista palata 1990-luvun puoli-
vilin tai 2000-luvun alun kaltaisiin ldhentyviin suhteisiin
Naton ja Vendjan vililld, vaikka todennakoisempad onkin,
ettd jannitteiset vilit sdilyvit vield pitkdan.

SUOMENKIN ON OSALLISTUTTAVA
MUIDEN PUOLUSTAMISEEN

Keskeisin argumentti Nato-jdsenyyden hakemiseksi nayt-
tdisi olevan se, ettd pidemmalla aikavililla vakaus lisadan-
tyisi, koska kynnys sotilaalliseen voimankéytt66n nousisi.
Tdmaén johtopaatoksen tekee eduskunnalle huhtikuussa
2022 annettu valtioneuvoston selonteko turvallisuusym-
pariston muutoksesta. My0s presidentti Sauli Niinist6 on
pitdnyt Nato-jdsenyyden suurimpana hyotynd sen ennal-
taehkaisevaa vaikutusta.

Osoituksena Naton ennaltaehkéisevistd merkityksesta
on tapana todeta, ettei yhteenkadn Nato-maahan ole hyo-
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kétty. Terrori-iskut ovat téstd poikkeuksena, mutta terro-
ristiryhmien kaltaisiin toimijoihin pelote ei muutenkaan
péde kovin hyvin. Nato-jdsenyys tuskin lisad terrori-iskun
riskid Suomessa, silld Suomea joka tapauksessa pidetdan
lansimaana.

Mikaan pelote ei ole

varma pidake.

Mitaén pelotetta ei kuitenkaan voida pitaa téysin varmana
pidakkeena. Siksi onkin mielekkdampéaa puhua vain kohon-
neesta kynnyksestd aloittaa sotatoimet. Tatd argumenttia
vahvistaa se, miten Vendjin ja sen johtajien uskomusjérjes-
telmé perustuu voiman kunnioittamiseen. Suurempaa voi-
maa ei haasteta voimalla, heikompaa voimaa taas helposti
halveksutaan ja se halutaan kukistaa, jos se ei alistu.

Nato-jasenyyden turva perustuu ennen kaikkea sii-
hen, ettd sovitusta keskindisestd puolustusvelvoitteesta
pidetdédn kiinni tehtyjen puolustussuunnitelmien poh-
jalta. Suomen puolustus perustuisi edelleenkin ensisijai-
sesti kansalliseen kykyyn, ja Naton sotilaallinen apu tdy-
dentdisi sita erityisesti meri- ja ilmapuolustuksen osalta
mutta myos tiedustelun ja huoltovarmuuden muodossa.

Jasenyys tietysti tarkoittaisi vastavuoroisesti myds sitd,
ettd Suomikin sitoutuisi muita Nato-maita koskevaan
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puolustussuunnitteluun. Nato-jasenyyden yhtend isoim-
pana riskind onkin pidetty sitd, ettd Suomi joutuisi osallis-
tumaan Baltian maiden puolustukseen. On kuitenkin epa-
todenndkoistd, ettd nimenomaan Suomelta edellytettiisiin
joukkoja: jos ongelmana on Vendja, Natossa on 25 muuta
jasenmaata, jotka eivit jaa rajaa Vendjian kanssa. Suomen
todennékoéinen rooli olisi ilmavalvonnassa ja mahdolli-
sessa -puolustuksessa sekd osallistuminen pienelld jouk-
koyksikolld Baltian maissa rotatoiviin Nato-joukkoihin.

Kun 1990-luvulla pohdiskeltiin sité, voisivatko Suomi
ja Ruotsi ottaa isompaa vastuuta Baltian maiden puolus-
tuksesta, syntyi aika laaja ymmarrys niin Baltian maissa,
Natossa kuin myds Suomessa ja Ruotsissakin siitd, ettd
Baltian uskottavaan puolustukseen vaaditaan Natoa. Bal-
tian maiden puolustuksen heikkous on ollut siind, ettd
Suomi ja Ruotsi eivit ole olleet Naton jasenid. Télloin
puolustussuunnittelu ei ole voinut ldhted siitd oletuk-
sesta, ettd ndiden maiden ilmatila ja tukikohdat olisivat
Naton kdytossd. Jos Vendja hyokkaisi Baltian maihin ja
Suomi ja Ruotsi eivit olisi Natossa, paine ilmatilan avaa-
miseksi ja mahdollisten tukikohtien antamiseksi Naton
joukkojen kayttoon olisi silti kova. Vaikka Suomi ei oli-
sikaan hakenut Naton jasenyyttd, Vendja ottaisi timéan
mahdollisuuden omassa sotilaallisessa strategiassaan
huomioon.

On toki mahdollista, ettd Nato-jasenyys velvoittaisi Suo-
men ldhettdamaéin joukkojaan johonkin sellaiseen konflik-
tiin, johon Suomi ei sotilaallisesti liittoutumattomana
osallistuisi. Varsinkin ensimmadisistd Nato-operaatioista
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jaseneksi tulon jilkeen on vaikea kieltaytyéd. On silti epé-
todennikoista, ettd Suomelta odotettaisiin tillaiseen kon-
fliktiin mitddn erityisen mittavaa sotilaallista panosta, silla
Suomi on jo nyt osallistunut Naton kumppanina moniin
kaukaisiin operaatioihin, esimerkiksi Afganistanissa, suh-
teellisesti isommalla panoksella kuin monet Nato-maat.
Naton kesdkuussa 2022 hyviksyttdava uusi strateginen
konsepti voi antaa suuntaa sille, kuinka globaaliksi Nato
roolinsa mairittelee, mutta toistaiseksi on vaikea nahd4,
miten Nato voisi irrottaa fokusta Vendjasta.

EUROOPAN PUOLUSTUSTA RAKENNETAAN
NATON KAUTTA

Tulevaisuutta ajatellen suurempi riski Nato-jdsenyydessa
ei ehka olekaan se, miten Suomi ja Eurooppa ylipaataan
sitoutuvat Yhdysvaltoihin, vaan siind, miten Yhdysvallat
sitoutuu Eurooppaan. Trumpin presidenttikausi antoi jo
esimakua siitd, mitéd voi tapahtua keskipitkalld aikavalilla:
Yhdysvallat asettaa eurooppalaisille jasenvaltioille mah-
dottomia vaatimuksia, ja mikali niité ei toteuteta, se irrot-
tautuu Natosta.

Téllaisessakin tilanteessa Nato silti jaisi olemaan, mutta
siitd tulisi eurooppalainen puolustusliitto. Vaikka Nato on
puolustusliitoksi jo nyt harvinaisen pitkiikdinen, mikaan
ei ole pysyvad. Useimpien Euroopan maiden intressit ja
kansalaisten mielipiteet kuitenkin yhtenevit siind, ettd
puolustusta tulisi hoitaa yhdessa. Eurooppalaisten valti-
oiden onkin helpompi kehittdd omaa puolustustaan Naton
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rakenteiden pohjalta, vaikka Yhdysvallat sen jattdisikin,
kuin rakentaa sille kilpailevia rakenteita.

Suomen turvallisuuspolitiikkaa ohjaava pitkdn linjan
perusperiaate on ollut, ettd liikkumavaraa pyritdan kas-
vattamaan ja mahdollisuuksien ikkunoita niiden auetessa
hy6édyntdaméadn. Ndiden mahdollisuuksien ikkunoiden
avaamisen ei tulisi koskea vain Suomea itsedén, vaan koko
Euroopan turvallisuusjérjestystd. Ukrainan sodan seu-
rauksena néyttdakin siltd, ettd Nato-jasenyys pikemmin-
kin kasvattaa kuin vihentdd Suomen omaa liikkumavaraa,
mutta antaa myos suuremman mahdollisuuden tarttua
tulevaisuudessa avautuviin Euroopan turvallisuusjérjes-
tyksen kehitystéd koskeviin mahdollisuuden ikkunoihin.
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endjan hyokkdyssota Ukrainassa voi tarjota riitta-
vén sysdyksen nopeuttaa Euroopan energiasiirty-
mad pois fossiilitaloudesta kohti padstottomampéaa
energiantuotantoa. Omavaraisuuden kasvattaminen seka
irtautuminen taloussuhteista autoritddristen valtioiden
kanssa puoltavat nopeaa siirtymda. Tarvittava teknologia
siirtymddn on pitkalti olemassa, mutta pééttédjien tehta-
viksi jaa helpottaa sen hyodyntamistéd hidastavia pullon-
kauloja. Lisédksi tarvitaan rohkeutta sanoa suoraan, ettd
fossiilinen vaihtoehto ei enédé koskaan voi olla edullisin.
EU:n tuonnista 10-15 prosenttia on energiatuotteita.!
Vuosittainen vaihtelu liittyy pddosin energian, etenkin
6ljyn, hintaan. Vuonna 2020 EU:n kokonaisenergian kulu-
tuksesta 58 prosenttia tuotiin EU:n ulkopuolelta.? Tuonti-
energiasta irtautuminen vahvistaisi siis selvasti EU:n oma-
varaisuutta. Tuontienergia on valtaosin fossiilista energiaa.
Kayttamastdan oljystd EU tuo ldhes kaiken ja maakaasus-
takin yli 80 prosenttia.

Siirtyma heikentaa

autoritaaristen maiden asemaa.

Energian tdrkein tuontimaa on Vendjd, ja sen lisaksi
tarkeimpien joukosta 16ytyvat muun muassa Kazakstan,
Saudi-Arabia, Nigeria, Algeria ja Qatar. Siten energiaoma-

16



varaisuuden kasvu myos heikentdd autoritaaristen mai-
den asemaa, kun kysyntd niiden vientituotteille vihenee.
Demokraattisten maiden joukosta energiaa tuodaan mer-
kittavasti EU:n alueelle Norjasta, Yhdysvalloista ja Aust-
raliasta.?

Siirtyméd nostaa energian hintaa ainakin jonkin aikaa.
Tamd voi aiheuttaa merkittdvid muutoksia kilpailuase-
telmiin. Mikéli esimerkiksi Yhdysvalloissa energian hinta
pysyy alhaisempana, voi tavaroiden tuonti Atlantin yli
lisddntyd. EU:ssa suunnitellut hiilitullit voisivat joiltain
osin helpottaa hintakilpailukyvyn menetyksia.* Toisaalta
Euroopan sisilld samasta kustannusten noususta karsivit
yleensd my®os kilpailijat, joten energian hintojen nousu vai-
kuttaa lahinna kallistuvan lopputuotteen kysyntéén las-
kevasti.

KORKEA HINTA OHJAA OIKEAAN

Korkeat hinnat ovat tirked osa ohjausta. Koska kukaan
paattdja ei voi tietdd, mihin niukentuvat hiilivedyt on
tehokkainta suunnata, hinnan tdytyy antaa kohdistaa
niiden kéytto oikein. Hiilen, 6ljyn ja maakaasun kayttoa
vihennetain eniten sielld, missid sen vihentiminen on
helpointa, kun hinta on korkea. Samalla investoinneista
uusiutuviin energianldhteisiin tulee kannattavampia, kun
fossiilisten polttoaineiden kaytto kallistuu.

Julkisen vallan olisi tarkead viestid, etté fossiilisten polt-
toaineiden hinta pysyy myos tulevaisuudessa korkeana.
Tdama helpottaisi investointipaatoksia siirryttaessa vaihto-
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ehtoisiin energialdhteisiin, kun investointien takaisinmak-
suaika olisi paremmin tiedossa. Selkeintd tdma4 olisi tehda
padstokauppaa kiristamaélld esimerkiksi vihentamalla
padstooikeuksien ilmaisjakelua, vahentamalld oikeuksien
kokonaismddrad nykyisessd padstokauppajirjestelméssa
sekd laajentamalla pédstokauppaa esimerkiksi liikentee-
seen.

Vaikka fossiilisten polttoaineiden hinta laskisi ja kysynté
kasvaisi, se johtaisi padstooikeuksien hinnan nousuun ja
siten pitdisi fossiilisten polttoaineiden kiyttdmisen edel-
leen kalliina.

SAHKOISTYMINEN ON AVAINASEMASSA

Uusiutuvat energianldhteet ovat kasvattaneet osuuttaan
EU:n priméérienergian tuotannosta 2010-luvulla ja kattavat
tuotannosta jo yli 40 prosenttia. Toiseksi suurin ldhde on
ydinvoima, joka kattaa tuotannosta ldhes kolmanneksen.

Ajatushautomo Bruegelin laatimien skenaarioiden
perusteella jarkevin siirtyma vihredén energiaan olisi kai-
ken mahdollisen sahkoistdiminen ja siirtyminen paastotto-
madn sdhkontuotantoon, silld laaja vedyn tai synteettisen
metaanin kdytto vaatisi sitdkin enemmaén investointeja.®
Sahkoistymisen tukemiseksi julkisen vallan on varmistet-
tava, ettd pédstodjen hinta on riittdvin korkea sekd tuet-
tava padstottomén energiantuotantokapasiteetin nopeaa
ylosajoa.

Tuontienergiasta irtautuminen vaatii siis mittavia inves-
tointeja, jossa pddosassa ovat yksityiset toimijat. Tuuli-
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ja aurinkovoiman lisddmisen lisdksi tarvitaan merkitta-
vid investointeja sihkon siirtoinfrastruktuuriin ja varas-
tointiin, jotta kulutus ja tuotanto voidaan tasata myds
tuuliolojen vaihdellessa voimakkaasti. Limpoépumput ja
sahkoautot ovat kotitalouksien ndkokulmasta térkeita
investointitarpeita. Lisédksi erityisesti rakennusten ener-
giatehokkuuden parantaminen vaatii korjausinvestointeja.

Investointien paaosassa ovat

yksityiset toimijat.

Vuosittainen investointien maard puhtaaseen energiaan
on globaalisti IEA:n arvion mukaan noin nelinkertaistet-
tava vuoteen 2030 mennessd 2010-luvun lopun noin 1 000
miljardista, kun pyritddn nettopddstojen nollaamiseen
vuoteen 2050 mennessé. Vaikka suurimmat kasvutarpeet
investoinneissa ovat kehittyvissa talouksissa, myos EU:ssa
investointien lisdédmisen tarve on suuri. Kaikki ei ole kui-
tenkaan uutta investointitarvetta, vaan osa investoin-
neista siirtyy hiilivetyinvestoinneista puhtaisiin vaihto-
ehtoihin.®

Nopea irtautuminen fossiilisesta energiasta aiheuttaa
pullonkauloja, joita on nyt jarjestelmallisesti helpotet-
tava politiikkatoimin etenkin kansallisessa paatoksente-
ossa. Raaka-aineiden saatavuus voi hidastaa muun muassa
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tuuli- ja aurinkovoimalaitosten rakentamista sekd akku-
jen valmistusta. Raaka-aineiden hinnannousu vauhdittaa
kaivosinvestointeja, mutta luvituksen tdytyy toimia suju-
vasti. Samoin rakennusluvat vihreén energian tuotannolle
ja sahkon siirtoverkon tdydennyksille sekéd latausverkos-
toon on saatava etenemaén nopeasti ja rahoituksen saata-
vuus varmistettava.

Osaajapula on suurta.

Lisdksi osaajapula on suurta, ja vuoteen 2025 mennessé
EU:n tavoitteena on esimerkiksi kouluttaa 800 000 uutta
akkuteknologian osaajaa vastaamaan kasvaviin tarpeisiin.’
Myos IMF on arvioinut koulutuksen olevan merkittévim-
pié tarvittavia toimia fossiilittomampaan talouteen siirty-
misessd.®

Teknologia Vendjin energiasta irtautumiseen on pitkalti
olemassa, ja sen hyodyntdminen on muuttunut nopeasti
edullisemmaksi. Menneelld vuosikymmenelld aurinko-
energian tuotantokustannus laski yli 80 prosenttia ja tuu-
livoiman noin 60 prosenttia, ja valtaosa ihmisistd asuu
maissa, joissa uusituvat vaihtoehdot ovat kaikkein edullisin
tapa tuottaa sdhkod.’ Jo vuonna 2021 IEA arvioi uusiutu-
van sdhkon tuotantoinvestointien kasvun kiihtyvdn maa-
ilmalla seuraavan viiden vuoden aikana 60 prosenttia ver-
rattuna edelliseen viiden vuoden jaksoon. Nopeampaan
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vauhtiin pédéstddn, mikali hallitukset tarttuvat aiempaa
kunnianhimoisemmin kehitysté hidastaviin pullonkauloi-
hin." Ja vauhtia on kiihdytettédva selvisti, jotta irtautumi-
nen autoritddristen maiden rahoittamisesta onnistuu.

Tuulivoiman ja aurinkoenergian lisdksi irtaantuminen
fossiilisista polttoaineista edellyttdd myos ydinvoiman
lisirakentamista, mutta suhtautuminen ydinenergiaan on
edelleen kaksijakoinen EU-maiden kesken."

VIHREA EUROOPPA EDELLYTTAA SOPEUTUMISTA

Miltd nayttaa vihreampi, Vendjasté riippumaton Eurooppa?
Aurinkoisella ja tuulisella sddlla séhkoé on tarjolla paljon,
joten energia voi olla usein jopa nykyistéd edullisempaa.
Toisaalta teollisuus ja myds tavalliset kuluttajat joutuvat
oppimaan uusia tapoja toimia heiluvien energian hinto-
jen kanssa. Sdhkoautoa ladataan, kun sdhko on edullista ja
auton akusta vapautetaan mahdollisuuksien mukaan ener-
giaa verkkoon, kun sdhkon hinta on korkealla. Kaikki tama
on kuitenkin teknologian ansiosta kuluttajalle helppoa.

Investoinnit energiainfrastruktuuriin ja osaamiseen
voivat tuoda Euroopalle myos uusia vientialoja teknolo-
giseen eturintamaan. Koska jo nyt aurinko- ja tuulivoima
ovat useimmiten edullisin vaihtoehto sahkéntuotantoon,
innovaatioille on olemassa maailmanlaajuiset markkinat ja
Euroopan veto voi nopeuttaa my6s muun maailman ener-
giasiirtymaa ja hillitd ilmastonmuutosta.

Toisaalta energiasiirtyméssa on myos havigjia. Kan-
sallisesti siirtymasta karsijoiden asemaa voidaan helpot-
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taa tulonsiirroilla, mutta fossiilienergian kallistumista ei
missdédn tapauksessa pidé tuilla estdd vaan ennemminkin
veroilla ja maksuilla vauhdittaa.

Globaalisti karsijoiksi paatyvat hiilivetyjen tuottajat, joi-
den tuotteiden kysynté vihenee, ja voittajiksi maat, jotka
voivat karistaa tuontiriippuvuuttaan. Mikali paljon hiilive-
tyjd tuottavat maat eivit onnistu lahtemdan mukaan ener-
giamullistukseen, ne todenndkoisesti taantuvat. Ndiden
todennékoisten havigjien joukkoon kuuluu my6s Venija.
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krainan sota on Kiinassa kehystetty pitkélti Naton

laajentumisen ja Yhdysvaltojen valtapyrkimysten

ympdrille. Moni kiinalainen asiantuntija nékee,
ettd Yhdysvallat on ulottamassa omaa vaikutusvaltaansa
Venijille perinteisesti kuuluvan etupiirin alueelle. Kii-
nassa Yhdysvaltojen motiiviksi ndhddan halu tehda EU:sta
riippuvaisempi itsestddn taloudellisesti ja energian osalta
sekd amerikkalaisen aseteollisuuden pyrkimykset myyda
aseita Eurooppaan.

Kiinan kommunistisen puolueen keskuskomitean paa-
sihteeri Xi Jinping ja Vendjén presidentti Vladimir Putin
julkistivat Ukrainan sodan kynnykselld helmikuussa 2022
pitkdn yhteisen julkilausuman. Julkilausuma ei suoraan
ota kantaa Ukrainan kysymykseen. Sen sijaan siiné kriti-
soidaan Naton laajentumista ja Yhdysvaltojen ohjustek-
nologian tuomista Aasian- ja Tyynenmeren alueelle seka
Eurooppaan. Kiina on pitkédén ja johdonmukaisesti vas-
tustanut pysyvid sotilaallisia liittoumia, joita se pitad "kyl-
mén sodan jadnteind”.

Kiina tuskin on kiinnostunut sotkeutumaan Euroopan
turvallisuuskysymyksiin. Siltd puuttuu tiltéd osin tarvit-
tava ulkopoliittinen kokemus, eiké se olisi Kiinan edun
mukaista. Naton laajentumista Euroopassa Kiina vastustaa
ainakin osin siksi, ettei se halua nahdé vastaavia amerik-
kalaisvetoisia sotilaallisia liittoumia omilla l&hialueillaan.
Kiinaa ei kuitenkaan voi pitdd neutraalina Ukrainan sodan
suhteen, vaikka se mielellddn itsedén ndin kuvaileekin.

Kiina ndyttdd talla kertaa tukevan Vendja enemméin
kuin vuoden 2014 Krimin valtauksen yhteydessa. Taus-
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talla on kiristynyt strateginen kilpailu Kiinan ja Yhdys-
valtojen vililla. Kiinan johdossa on mahdollisesti alettu
hahmottaa jonkinlaisia analogioita Ukrainan ja Taiwanin
vililla.

Kiina ei halua julkisesti liittya ldnsimaiden sanktiorin-
tamaan Vendjda vastaan Ukrainan sodan takia eika edes
selkedsti tuomita Vendjan toimia. Vield huhtikuussa 2022
Kiinan ulkoministerion tiedottaja puhui Kiinan ja Vena-
jan suhteesta menestyksend ja "uutena mallina kansain-
vélisille suhteille, joka ei aiheuta konfrontaatioita tai maa-
lita muita valtioita”

Suhtautumisessa Ukrainaan on

kaikuja Taiwanin-kysymyksesta.

Kiinan johtaja Xi on sitonut oman arvovaltansa niin
selvasti Vendja-kumppanuuteen, ettd hianen on vaikeaa
tehdd suhteesta julkista uudelleenarviointia, joka kay-
tdnndssé tarkoittaisi virhearvion myodntéamistd. Erityisen
vaikeaa tdméd on ennen syksylld 2022 jérjestettdvad puo-
luekokousta, jonka agendalla keskeinen kysymys on Xin
uudelleenvalinta poikkeuksellisesti kolmannelle kaudelle
puolueen johdossa.

Krimin valtauksen aikoihin Kiina pitéytyi pitkélti ulko-
poliittisissa kestoteemoissaan: valtiosuvereniteetin kun-
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nioittamisessa, puuttumattomuudessa valtioiden sisdisiin
asioihin ja separatismin vastustamisessa. Kiina on tunnus-
tanut Ukrainan ja ylldpitda sen kanssa diplomaattisia suh-
teita. Siksi se ei tunnustanut Krimin liittdmistd Vendjaan.
Nyt kiinalaiset kansainvélisen politiikan asiatuntijat kui-
tenkin korostavat Ukrainan valtiollisuuden keinotekoi-
suutta ja sen historiallista yhteyttd "emomaa” Venéjddn.
Téssd voi kuulla kaikuja Taiwanin kysymyksesté. Separa-
tismia Kiina ei hyviksy, jalleenyhdistiminen emomaahan
on toinen asia. Puuttumattomuuspolitiikka tarkoittaakin
lahinnd puuttumattomuutta Kiinan (tai Vendjan) "sisai-
siin" asioihin.

Xi Jinping ehka ajatteli, ettd hdnen on tuettava Vendjan
pyrkimyksid sen historiallisen etupiirin alueella, koska Kii-
nallakin voi tulla eteen tarve perustella omia voimatoimi-
aan Taiwanin kohdalla ja odottaa vastavuoroisesti tukea
ndille pyrkimyksille. Kiinankin johto lienee tosin yllatty-
nyt siitd, kuinka kehnosti ja epdammattimaisesti Vendja
alussa sotaa kévi.

KIINAN JA VENAJAN EPALUULOISET SUHTEET

Kiinan ja Vendjin suhteilla on historiallinen painolasti.
Kiinan kansantasavallan perustamisen ensimmaéisen vuo-
sikymmenen ajan Kiina tukeutui Neuvostoliittoon ja sen
neuvonantajiin. Suhteet kuitenkin huononivat 1950-luvun
loppupuolella, miké johti maiden véliseen valirikkoon.
Kun Yhdysvaltojen ja Kiinan suhteet paranivat presi-
dentti Richard Nixonin kaudella, amerikkalaiset olivat
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hdmmastyneité siitd, miten syvé epéluulo vallitsi Kiinan
johdossa Neuvostoliittoa kohtaan. Yhdysvaltojen, Kiinan
ja Neuvostoliiton muodostamassa niin sanotussa strate-
gisessa kolmiossa muutokset yhdelld sivulla vaikuttivat
myos sen toisiin sivuihin. Kiinan ja Neuvostoliiton suh-
teet normalisoituivat vasta juuri ennen kylmén sodan
padttymisté ja Neuvostoliiton purkautumista, kun Mihail
Gorbatsov vieraili Pekingissd Tiananmenin mielenosoitus-
ten aikoihin.

Kiina on nykyisin selvasti
vahvempi osapuoli.

Kiinan ja Venijin suhteet ovat senkin jalkeen olleet
epéluuloisia. Virallisesti suhteita on kuvattu strategiseksi
kumppanuudeksi ilman rajoja, mutta kiytdnndsséa suh-
teet eivit ole olleet kovin ldheiset ylinta poliittista johtoa
lukuun ottamatta. Kiina on nykyisin selvésti vahvempi
osapuoli. Sen viesto ja talous on karkeasti kymmenker-
tainen Vendjadn nahden. Kiina on tarvinnut Vendjalta
lahinna 6ljyd, maakaasua ja aseteknologiaa, mutta jalkim-
maisen merkitys on viahentynyt jo pidempaén Kiinan tek-
nologisen osaamisen kehittyessa.

Vendja siis ndyttiisi tarvitsevan Kiinaa paljon enemmén
kuin toisin péin. Kiinan johto on kuitenkin viime vuosina
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sitonut itsensa retorisesti Vendja-kumppanuuteen. Kiinaa
ja Vendjad ajaa ladhemmds toisiaan Yhdysvaltojen suun-
nalta koettu paine.

Yhdysvalloissa aloitettiin jo presidentti Barack Obaman
loppukaudella epdonnistuneeksi koetun yhteistyotd pai-
nottavan Kiina-strategian uudelleenarviointi. Uusi kon-
frontatiivisempi Kiina-politiikka oli hallitseva teema presi-
dentti Donald Trumpin virkakaudella. Se on my6s harvoja
poliittisia kysymyksid, joista republikaanien ja demo-
kraattien vililld vallitsee laaja yhteisymmarrys. Kansalli-
sessa turvallisuusstrategiassaan vuodelta 2017 Yhdysvallat
asetti Kiinan ja Vendjan paallimmaisiksi strategisiksi kilpai-
lijoikseen. Yhdysvallat viritti koko koneistonsa kilpailuun
Kiinan kanssa. Tdma nakyi muun muassa kauppasotana ja
kiristyneend ulkomaisten investointien valvontana, kiina-
laisyrityksiin kohdistuvina pakotteina seka sotilaallisessa
varautumisessa. Presidentti Joe Bidenin Kiina-politiikka on
pitkalti jatkanut Trumpin viitoittamalla tielld pienin pai-
notuseroin.

Kiinassa yleinen kasitys on, ettd Yhdysvallat liittolaisi-
neen pyrkii patoamaan Kiinan nousua vastaavalla tavalla
kuin se kylmén sodan aikana pyrki patoamaan Neuvos-
toliiton etenemistéd. Yhdysvallat kiistdéd pyrkivénsé pato-
amaan Kiinan nousua, mutta ei ajatus tuulesta temmattu
ole. Yhdysvallat on jo vuosia aktiivisesti pyrkinyt estamaén
Kiinan pédsya huipputeknologiaan, luonut useita uusia
turvallisuusjarjestelyja Tyynenmeren ja Intian valtame-
ren alueilla, kuten AUKUS ja uudelleenlammitetty Quad-
yhteisty6. Yhdysvallat on my6s pyrkinyt tarjoamaan kehit-
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tyville maille suoraan Kiinan kanssa kilpailevia rahoitus-
kanavia.

Kiinan ja Venijdn suhde on siis erddnlainen suurvalta-
poliittisen asetelman ja strategisen kilpailun sanelema jar-
kiavioliitto. Kumpikin osapuoli tarvitse toista osapuolta,
koska kokee olevana heikompi yksindédn Yhdysvaltoja ja
sen liittolaisia vastaan.

KIINASTA EI OLE VENAJALLE PELASTUSTA PAKOTTEILTA

Ukrainan sodan alussa ndhty linsimaiden poikkeuksel-
linen yksituumaisuus kovien sanktioiden asettamisessa
yllatti niin Vendjin, Kiinan kuin lansimaat itsensd. Ener-
giakauppaan kohdistuvat sanktiot tosin ovat odotetusti
olleet vaikeampia. Poikkeuksellisen kovat Ven&ja-sank-
tiot kuten keskuspankkiin kohdistuvat pakotteet, keskeis-
ten liikepankkien sulkeminen ulos SWIFT-maksujarjestel-
mastd ja normaalin kaupankdynnin katkaiseminen vaikut-
tavat myo6s Kiinaan liittyviin arviointeihin.

Léansimaisten yritysten silmissa Kiinankin maariski on
kohonnut, ja viitteitd paddomapaostakin on voitu havaita.
On uhkailtu, ettd Kiinaankin kohdistettaisiin pakotteita,
jos Kiina tukee Venijéa aseellisesti. Kiinalaiset valtion-
yhtiot mukaan lukien liikepankit ja teknologiayhtiot ovat
olleet varovaisia liiketaloudellisessa kanssakdymisessdan
sotaa kdyvén Vendjan kanssa. Niilld on todellinen riski jou-
tua toissijaisten pakotteiden kohteeksi. Yhdysvallat sank-
tioi jo nyt useita kiinalaisyrityksid. Pidemmalld aikavalilla
Kiinaan sijoittavat yritykset ja sen lansimaiset kauppa-
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kumppanit joutuvat pohtiman my6s mahdollisuutta, ettd
Kiinakin sortuisi vastaavanlaiseen sotilaalliseen virhearvi-
oon Taiwanin kohdalla.

Taloudellisten suhteiden ldhes tdydellinen katkaisemi-
nen Kiinaan olisi huomattavasti hankalampaa kuin Vena-
jaan. Kiina on paljon tiiviimmin kytkeytynyt globaa-
lien yritysten tuotanto- ja arvonluontiketjuihin, minka jo
koronapandemia osoitti. Ennen Ukrainan sotaa EU:n ulko-
maankaupasta 11 prosenttia oli Kiinan kanssa ja vain reilut
neljé prosenttia Vendjan kanssa. Yhdysvalloille Kiina on
vield huomattavasti tarkeampi kauppakumppani. Yhdys-
valtojen kaupasta 14 prosenttia oli ennen sotaa Kiinan
kanssa ja vain 0,6 prosenttia Vengjan kanssa.

Taloudellisten suhteiden
katkaiseminen Kiinaan

olisi vaikeaa.

Voisiko Kiina tarjota Venijille taloudellisen pelastus-
renkaan lansipakotteilta? Kiina ja Vendja ovat pitkadn pyr-
kineet vahentdmaédn Yhdysvaltain dollarin kéyttoa keski-
ndisessd kaupankdynnissadn. Kumpikin maa on kehitellyt
omaa maksujdrjestelmansé. Naistd Kiinan CIPS on selvisti
merkittdvampi. Silti vain pieni osa maksuliikenteesti suo-
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ritetaan juaneissa ja ruplissa (vuonna 2020 n. 12 %). Kiinan
edelleen ylldpitamat padomakontrollit vaikeuttavat osuu-
den kasvattamista.

Ulkopoliittisessa retoriikassaan Kiina kylla toistelee
Vendjdn sanomaa ja vakuuttaa sitoutumistaan kumppa-
nuuteen Vendjdn kanssa. Pelastajaksi pakotteilta Kiinasta
ei kuitenkaan ole. Voi kuitenkin olettaa, ettd ajan myota
Kiinan neuvotteluasema energia-asioissa paranee. Kiina-
laiset yritykset saattavat myos napsia omistukseensa vena-
laisid yrityksid ja pyrkié tarjoamaan omia teknologisia rat-
kaisujaan Vengjdlle.

Euroopassa on pyritty viime vuosina vahvistamaan stra-
tegista autonomiaa. Kiina on tukenut EU:n pyrkimysta
strategisen autonomisuuteen nihden sen tapana lyoda kii-
laa Yhdysvaltojen ja EU:n vilille. My6s Kiina on pyrkinyt
vahvistamaan omavaraisuuttaan eri sektoreilla, myos tek-
nologiassa. On kehitelty niin sanottua kaksoiskiertotalo-
utta ja useaan otteeseen kielletty valtiollisia tahoja kaytta-
mistd ldnsimaisia IT-laitteita ja ohjelmistoja.

Viime vuosina Kiinankin talouspolitiikasta on tul-
lut huomattavan turvallisuusvetoista. Omavaraisuuden
tavoittelulle on Kiinassa pidemmét perinteet kuin Euroo-
passa ja my0s enemmaén strategista syytd. Edelleen Kiinan-
kin kéyttamasta teknologiasta kuitenkin merkittdvé osa on
riippuvaista amerikkalaisista fundamentaalisista teknolo-
gioista, miké tekee maasta haavoittuvaisen. Yksi odotetta-
vissa oleva seuraus Venijin sanktioista on, ettd Kiina pyr-
kii entistd tarmokkaammin taloudelliseen ja teknologiseen
riippumattomuuteen.
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SUURISSA KRIISEISSA KIINA
ON EDELLEEN SIVUROOLISSA

Usein on veikkailtu, ettd Kiina tulisi hallitsemaan téta vuo-
sisataa. Ukrainan sota on osoittanut ammottavan aukon
tulevaisuusvisioiden ja nykytilanteen vélilla. Suurissa kan-
sainvilisissd kriiseissad Kiina on edelleen yleensé sivuroo-
lissa ja reaktiivinen osapuoli. Nytkin Kiinan toiminta ja
sanomiset kiinnostavat monia, mutta Kiina ei ole ollut
kovin aktiivinen osapuoli sen paremmin kriisin aikaansaa-
misessa kuin siihen vastaamisessa konkreettisin toimin.
Toki Ukrainan sotaa ei kiydé Kiinan vélittomassé lahiym-
paristossa, eikd Kiina ole suoraan konfliktin osapuoli. Silti
on vaikea vélttyd vaikutelmalta, ettd Kiinaa kylld kiinnos-
taa suurvalta-aseman tuoma status ja arvostus, mutta ei
niinkddn tdhdn asemaan liittyvé vastuu.

Kiinan johdon turvallisuusajattelu on edelleen perin-
teistd ja defensiivistd. Keskeistd on regiimiturvallisuus,
jarjestelméluonteen sdilyttdminen ja kansallinen yhtenai-
syys, joka yhdistyy niin sanottuihin ydinintresseihin (Tai-
wan, Xinjiang, Tiibet ja Eteld-Kiinan meri).

Kiina ei ole osoittanut valmiutta kiyda aseellisia konflik-
teja rajojensa ulkopuolella. Kiinan rauhanvilitystoiminta
on selvisti lisddntynyt, mutta se tdhtdd yleensd enemman
vakauden ylldpitamiseen ja konfliktien hallintaan kuin nii-
den ratkaisemiseen. Kiinan asettamista taloussanktioista
on puhuttu paljon viime vuosina, mutta valtaosa Kiinan
sanktioihin verrattavista toimista ovat luonteeltaan vas-
tasanktioita lansimaiden asettamille taloudellisille sankti-

94



oille tai epévirallisempia poliittisia kostotoimia. Kiina on
vasta rakentanut omaa lainsddaddnt66n perustuvaa pako-
teregiimiddn, eikd sen toiminta ole yhté vakiintunutta kuin
Yhdysvalloissa ja EU:ssa.

Kokonaisuutena Kiinaa voidaan edelleen pitédé globaa-
lilla tasolla osittaisena valtana (partial power) kuului-
san amerikkalaisen Kiinan-tutkijan David Shambaugh’n
sanoin. Kiina joutuu toimimaan puitteissa, jotka edelleen
ovat pitkélti lansimaiden luomia ja jossa Kiinan rooli on
usein reaktiviinen.
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KESKINAIS-
RIIPPUVUUDEN
ANSA

Lannen on lopetettava Putinin sodan

rahoittaminen katkaisemalla energiakauppa

VELI-PEKKA TYNKKYNEN

Kirjoittaja on Vendjan ymparistopolitiikan professori Helsingin yliopistolla.



krainan sodan aiheuttama toimintaympdériston

muutos ja Suomen tuleva Nato-jasenyys muutta-

vat koko Euroopan unionin ja Suomenkin energia-
politiikan suuntaa 180 astetta.

Vengjan hyokkays Ukrainaan 24. helmikuuta 2022 alkoi,
kun Vladimir Putin yhdessa vain neljan Venijin valta-
eliitin sisdpiirildisen kanssa teki pdatoksen sodan aloit-
tamisesta. Miksi vain kourallisella ihmisid on ndin suuri
valta padttda Vendjan asioista, ja miksi lansi oli kykenema-
ton torjumaan sodan alkamista? Yksi keskeinen selittdava
tekijd on Vendjéin talouden kannalta keskeisen fossiilisen
energian poliittista valtaa keskittdvd voima sekd Euroop-
paan virtaavien 6ljyn ja kaasun ulkopoliittinen vipuvarsi.

Putinin Venijd nakee maansa imperiumina. Tsaarin ajan
Venijéin ja Neuvostoliiton tavoin maan tulisi alistaa Ukrai-
nan kaltaiset valtiot hallintaansa. Geopoliittisen suuruu-
denhulluuden ohella motivaatio kayttéaa vakivaltaa selittyy
Putinin ja hdnen hallintonsa pyrkimykselld séilyttaa valta-
asemansa.

Putinin kaudella voimakkaasti kasvaneilla fossiiliener-
giatuloilla on mahdollistettu sotilaallisen voiman kasvat-
taminen seki vallan keskittiminen. Oljyn ja kaasun vienti-
tulot ovat kattaneet valtion budjetista pienimmilldan kol-
manneksen ja suurimmillaan jopa puolet. Ja vaikka puolet
budjetin tuloista on syntynyt muilla sektoreilla — kaivan-
naisten, metallien ja palveluiden tuotoilla — on 6ljyraha
ollut keskeisessd asemassa mahdollistamassa vallan kes-
kittdmisen. Putinin kaudella poliittinen eliitti on muo-
dostettu juottamalla yhteen turvallisuusviranomaiset
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sekd 6ljy- ja kaasuteollisuus. Lopputuloksena on ollut val-
lan keskittyminen erittdin pienen piirin késiin. Vengjalla
on teollistuneista maista kaikkein epdoikeudenmukaisin
varallisuuden jakautuminen: prosentti kansasta omistaa
60 prosenttia varallisuudesta.

OLJYLLA ON OSTETTU KANSA HILJAISEKSI

Hiilivetyteollisuuden siirtdminen Putinin lghipiirin késiin
on my6s mahdollistanut 6ljyrahan kanavoimisen yhteis-
kunnan kehittdmisen ja talouden monipuolistamisen
sijasta valtajarjestelmén ylldpitoon. Valtion menoista kol-
mannes on investoitu véakivaltakoneistoon — sotateollisuu-
delle, armeijalle, turvallisuusjoukoille ja poliisille. Lisdksi
o6ljyrahaa on suunnattu avoimesti ja salaa tukemaan kon-
servatiivisia voimia Yhdysvalloissa ja Euroopassa sekd
toteuttamaan terrori- ja kyberoperaatioita lannessa.

Rahavirtojen kontrollin helppous liittyy myos dljyval-
tio-Vendjan yhteiskuntasopimukseen. Energiasektori tyol-
listdd vain noin kaksi prosenttia tyévoimasta, joten se on
“ostettu hiljaiseksi’; eika siitd siten ole poliittisen jarjestel-
man haastajaksi. Suuri yleis6 puolestaan on viime vuosiin
saakka pidetty tyytyviisend oljyvetoisen talouskasvun elii-
tiltd keskiluokalle tihkuneiden varojen avulla. Yhteiskun-
tasopimus on rakentunut sen varaan, ettd kansan Putinille
luovuttamien poliittisten oikeuksien vastineeksi venildiset
ovat saaneet nauttia yksityisen elimin koskemattomuu-
desta, kasvavista tuloista ja alhaisista elinkustannuksista,
etenkin halvasta energiasta.
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Laajamittaisen sodan vaikutukset venéldisten talouteen
ja yksityiseen elaméén ovat ilmeiset, joten yhteiskuntaso-
pimuksen perusta jarkkyy.

Réaikedn epédoikeudenmukaista tulonjakoa torjumaan
on Venijilla pyritty luomaan propagandan avulla erityi-
nen Oljykulttuuri. Ajatus on ollut vakuuttaa venildiset
siitd, ettd Oljy ja kaasu ovat yksi keskeinen avain suurvalta-
Venijin voimaan ja kunniaan. Oljykulttuurissa kansalaisen
odotetaan kunnioittavan isénmaallisia hiilivetyjd, koska ne
mahdollistavat Venijén sotilaallisen voiman kasvun mutta
etenkin energiakaupan kautta ulkopoliittisen vipuvarren
suhteessa Saksaan, Ukrainaan ja koko Eurooppaan.

Yhteiskuntasopimuksen
perusta jarkkyy.

Euroopan riippuvuus venildisestd energiasta on teh-
nyt Vendjastd omnipotentin toimijan: se on kyennyt hal-
litsemaan muita ja on ollut taloudellisesti riippumaton. Jo
2000-luvun alusta on Venijélld voinut lukea niin akatee-
misia kuin populaareja kirjoituksia Putinista "kaasukeisa-
rina” ja vendldisen 6ljy- ja kaasuaseen alla talutusnuoraan
asettuvasta “suomettuneesta” Euroopasta.

Fossiilinen energia on ollut keskeinen osa tyokalupak-
kia, jolla on mahdollistettu Putinin vékivaltainen politiikka.
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Kuten kansalliskiihkosta ammentava Putinin geopoliittinen
ajattelu, maan tuotannonvilineet pohjautuvat 1900-luvun
alun innovaatioille. Venija kdy sotaa demokratiaa ja poliit-
tisia uudistuksia vastaan, mutta samalla sota on yritys véki-
valloin hidastaa ilmastoa sadstavia teknologista moderni-
saatiota. Kyse on materiaalis-ekologisesta taistelusta. Puti-
nin diktatuuri sulkee sisilleen fossilisoituneen, ympéristoa
tuhoavan maailman. Lénnessa pyritaén siitd eroon.

Yhi kiihkedmmalld kansallismieliselld propagandalla
rakennettu ajatus itseriittoisesta vendldisestd maailmasta
(Russkii Mir) perustuu kuitenkin itsepetokseen. Venéléi-
sille on uskoteltu, ettd vuosia kidynnissé ollut tuonninkor-
vaamisohjelma vapauttaisi Venédjin riippuvuudesta maa-
ilmantaloudesta.

Vendja on kuvattu energiasuurvaltana, josta muut ovat
riippuvaisia — tuottaahan Vendjd 20 prosenttia maailman
kaasusta ja 12 prosenttia 6ljystd. Tama on ponkittianyt aja-
tusta, ettd Vendja-linnoitus parjaa omillaan samalla, kun
Eurooppa ei kykene irtautumaan venildisestd energiasta.

Venija varautui sotaan taloudellisesti puskuroimalla
varmuusrahastoilla Euroopan vihenevid energiavienti-
tuloja. Naitd puskurivaroja Vengjalla oli yli 600 miljar-
dia euroa ennen helmikuun 2022 hyokkaystd. Lansi on
nyt jaddyttinyt osan ndistd varoista, mutta kéyttokelpoi-
set varannot ja edelleen Euroopan kanssa jatkuva energia-
kauppa mahdollistavat Venijén sodankdynnin Ukrainassa.

Putin kuitenkin aliarvioi lédntisten pakotteiden Vendjan
energiatuotantokykyd rapauttavan vaikutuksen. Vendja
ei kykene korvaamaan Euroopassa menettidmidén tuloja
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Aasian energiamarkkinoilla. Oljy- ja kaasuteollisuuden
tarvitsema teknologia on etupddssa lantistd, joten lahi-
vuosina Vendjén fossiilisen energian tuotanto todenni-
koisesti pienenee.

KESKINAISRIIPPUVUUS OLIKIN RIIPPUVUUTTA

Euroopan vuosikymmenid Neuvostoliiton ja Vendjan
kanssa kdymaddn energiakauppaan liitettiin ajatus, ettd
yhteisty6 takaa rauhanomaisten suhteiden sdilymisen
osapuolten vililld. Idea nojaa Lénsi-Saksan 1960-luvun
lopulla kdynnistaméén uuteen idédnpolitiikkaan. Ostpoli-
tikin oletuksena oli, ettd kaupankaynti on hyodyllista kum-
mallekin osapuolelle, ja sen oletettiin kesyttdvin Neuvos-
toliiton ja sitouttavan sen demokratiaan.

Kylmén sodan jilkeisessé Euroopassa uskottiin energia-
kaupan keskindisriippuvuuteen, ja tdssd uskossa oli vield
muutama viikko ennen Vendjan suurhyokkaysta moni
poliitikko ja yritysmaailman edustaja. Selvit merkit rauhaa
rakentavan keskindisriippuvuuden toimimattomuudesta
néahtiin kuitenkin jo vuonna 2008 Georgian sodan alet-
tua ja viimeistddn vuonna 2014 Putinin aloitettua Ukrai-
nan sodan. Oljy- ja kaasukaupan ainoa keskiniisriippu-
vuus on ollut se, ettd Euroopan hyvinvoinnin kasvaessa
halvan venildisen fossiilienergian avulla 6ljyeurot ja fossii-
lienergian valtaa keskittavd voima ovat pohjustaneet Puti-
nin Vengjan vikivallan kasvun.

Keskindisriippuvuus syntyy, kun osapuolten vililld on
valtatasapaino. Moni kuvitteli EU:n olevan energiapo-
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litiilkassa samalla viivalla Vendjian kanssa, mutta todelli-
suudessa EU:lla instituutiona ei ole ollut valtaa suhteessa
Venijddn. Tama on nakynyt kyvyttomyytend asettaa vai-
kuttavia pakotteita Venéjille vuoden 2014 jalkeen. Euroo-
pan unioni kun ei ole ostanut ainuttakaan o6ljybarrelia,
kaasukuutiometrii tai hiili- ja uraanitonnia Vengjalta.
Kaupankédynti tapahtuu Vendjén jattiméisten valtio-omis-
teisten yhtididen ja Euroopan enimmaékseen yksityisesti
omistettujen energiayhtididen vililla, joista jalkimmaiset
ovat vaikutusvaltaisia ja lobbauskykyisié yksittdisten EU-
jasenvaltioiden sisalld, mutta eivit koko unionin mittakaa-
vassa.

Energiaturvallisuuden ja siten kokonaisturvallisuuden-
kin osalta Eurooppa on eldnyt institutionaalisessa har-
hassa, joka on estényt nikeméstd energian valtaa koko
lagjuudessaan. Tamédn harhan turvin Putinin Venéjille on
avautunut mahdollisuus luoda asetelma, jossa Venijé voi
nyt kdydé kallista imperiaalista sotaansa, jonka Eurooppa
on kdytdnnossé rahoittanut. Kolmannes EU-maihin tuo-
dusta 6ljystd ja liki puolet kaasusta on virrannut Venajalta.

Huolimatta laajoista sanktioista, Euroopalla on ollut vai-
keuksia pysadyttda Putinin sotakoneen rahoittaminen 6ljy-
ja kaasuriippuvuutensa takia. Toukokuun lopussa 2022
EU-maiden valtionpdédmiehet péésivit sopuun Vendjan
oljyn osittaisesta tuontikiellosta vuoden loppuun men-
nessd, joka koskisi noin 90 prosenttia kaikesta tuontiol-
jystd EU-alueelle. Joka tapauksessa toimenpiteet Vendjin
sotakoneen rahoittamisen lopettamiseksi ovat hitaita sii-
hen ndhden, ettd sota jatkuu Ukrainassa.

103



Tilanne on tdmai, koska EU:n markkinavetoinen ener-
giapolitiikka on osin sdlyttanyt energiaturvallisuuden
madrittelyn ja sen takaamisen energiayrityksille. Tdéma on
tehty siind uskossa, ettd Vendjd toimii saman taloudellisen
jarjen pohjalta kuin ldnsimaat.

Renki eli energiateollisuus ei saisi johtaa energiapoli-
tiikkaa, vaan poliittisten instituutioiden tulisi olla isinndn
roolissa. Jatkossa toivo on sen varassa, ettei Euroopan kes-
keistd turvallisuuden osa-aluetta, kriittistd infrastruktuu-
ria pyOrittdvan energiasektorin paatoksentekoa, luovuteta
yksityisten toimijoiden késiin. EU:n strateginen kompassi,
omassa hallinnassa oleva geopoliittinen toimintavapaus,
tarvitsee sotilaallisen voiman rinnalle energia- ja resurs-
sipoliittisen suvereniteetin.

VENAJA-RIIPPUVUUDESTA EROON
VIHREALLA ERISTAMISELLA

Putinin Vendjdn sotakone pysdhtyy vasta, kun se koh-
taa riittdvin suuren sotilaallisen voiman. Tétd piddkettd
voimistamaan ja laajempia strategisia tavoitteita vahvis-
taakseen ldnnen tulee ensin eristdd Vendja maailmanta-
loudesta maksimaalisesti ja myohemmin avata kauppa
valikoiden. Putinin hallinto pyrkii sédilyttdmédn valtansa
turvautumalla yhd julmempaan vikivaltaan, mutta siind
onnistuakseen se tarvitsee rahaa.

EU on tekemassa taloudellisesti ja henkisestikin vai-
kean mutta valttdmattomén kddnnoksen, jotta riippu-
vuutta Vendjan oljystd ja kaasusta voidaan vihentda. Saksa
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on ilmoittanut laajan sotilaallisen varustautumisohjelman
lisdksi investoivansa massiivisesti uusiutuvaan energiaan
sekd nesteytetyn kaasun tuontisatamiin. Irtautuminen
venildiskaasusta ei tapahdu hetkessd. Noin 60 prosenttia
Euroopan Vengjaltd nyt ostamasta kaasuvirrasta voidaan
lahikuukausina korvata muilla ldhteilld ja energiatehok-
kuutta parantamalla. Jaljelle jad kuitenkin kriittisen suuri
riippuvuus.

Lénnen intressissd on tyrehdyttdd Putinin sotakas-
saa kasvattavat fossiilisen energian virrat, kun taas Kiina
halunnee niité ylldpitad. Vienti Kiinaan ja muualle Aasi-
aan todennikoisesti korvaa osan niistd markkinoista, jotka
Venidja Euroopassa menettdd. Nyt asetetut rahoitus- ja
teknologiapakotteet alkavat kuitenkin ldhivuosina syoda
Venijin kykyé tuottaa 6ljyd ja kaasua.

Kauppasaarron tulee myos koskea Kiinaa siind mielessd,
ettei sen kautta lantisté sotilas- ja energiatuotantoteknolo-
giaa saa padstad Vendjille. Euroopan kannattaa siten tehda
fossiilienergiaa koskevista pakotteista pysyvia jo siksikin,
ettd Oljyvaltio-Vendjd on todennédkdisemmin vékivaltainen
kuin uusiutuvaan energiaan nojaava.

Vendja on myos merkittava jalo- ja kevytmetallien tuot-
taja, ja nditéd raaka-aineita tarvitaan niin ldnnen kuin Vena-
jankin energiamurroksessa kohti uusiutuvaa energiajérjes-
telmad. Pakotteilla tulisikin ohjata Venijén teollisuuden
rakennetta niin, etta investoinnit fossiilisiin surkastuvat
ja lisddntyvit strategisten metallien osalta.

Venijd kylld myy jalkimmadisid maailmanmarkkinoille,

jos se on ainoa merkittava tulonldhde. Kauppasaarron
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tulee olla Ukrainan sodan jatkuessa maksimaalinen, mutta
tilanteen salliessa tulisi strategisten maametallien vienti
Venijdltd avata.

SUOMEN NATO-TIEN ENERGIAPOLITIIKKA

Suomi on Vendja-riippuvuutensa takia vastaavassa vai-
keassa tilanteessa kuin useat EU-maat. Suomessa tosin
energiapaletti on hyvin hajautettu, mika lisdd resiliens-
sid. Toisin kuin Saksassa tai Unkarissa Suomessa kaasun
osuus ei ole suuri, vain kuusi prosenttia kokonaisenergi-
asta. Siitd huolimatta Suomen irtautuminen Venijan ener-
giasta on teknistaloudellisesti haastavaa, koska kolmasosa
kaikesta energiasta ja yli 60 prosenttia tuonnista on tul-
lut Vengjalta.

Suomen erikoisuus on suuri kokonaisriippuvuus. Venégja
on ollut joko dominoiva tai merkittdva kaasun, 6ljyn, hii-
len, uraanin, séhkon ja biopolttoaineiden toimittaja. Suo-
men onneksi uusiutuvan energian osuus on jo yli 40 pro-
senttia, uutta tuulivoimaa rakennetaan kovaa vauhtia ja
Olkiluoto 3 -ydinvoimala tuottaa sihkoa kesésta 2022.

Taloudellisten kipukohtien lisdksi Vendjan energiakau-
pan loppuminen on myos poliittisesti vaikeaa. Vaikka val-
taosa poliitikoista on toistellut, ettd venaldisestd energi-
asta pitdd pééstd eroon, on oletettavaa, ettd ldhiaikoina
kaynnistyy keskustelu taloudellisten siteiden sdilyttami-
sestd Putinin Vendjan kanssa. Tamd siitd syystd, ettd ener-
giakauppa on ollut Suomen Vengja-suhteen ytimessa —
aivan vastaavalla tavalla kuin Saksan Ostpolitikin nimeen
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uskoneiden on silminndhden ollut vaikea tehda paatok-
sid Vendjén energiasta luopumiseksi. Siten Suomen Nato-
jasenyysprosessin aikana loytynee poliitikkoja, jotka halu-
avat "liennyttdd” tulehtunutta geopoliittista asetelmaa
juuri energia- tai raaka-ainekaupan avulla.

Energia ndytellee siten tarkedd roolia Suomen Nato-
jasenyyspolun aikana. On oletettavaa, ettd Vendja pyrkii
hajottamaan kansakunnan yhtendisyyttd. Suomi on myos
erilaisessa asemassa kuin nykyiset Vendjan kanssa kaup-
paa tekevit Nato-maat juuri siksi, ettd Nato-prosessia jar-
ruttaakseen Venijd on valmis laajempiin toimiin talouden
puolella.

Vendjdn toimenpidevalikoimaan sisdltyy laaja kirjo
hybridivaikuttamista. Vendja kayttidnee seka energia- etta
laagjemmin raaka-ainevirtoja tuottamaan sokkeja Suomen
taloudelle. Kaasun- ja siéhkontuonnin osalta ndma reali-
soituivat jo Vendjan katkaistua toimitukset toukokuussa
2022. Muiden raaka-aineiden, kuten lannoitteiden, osalta
vaikutukset voivat olla merkittavia, mutta naiden taloudel-
liset vaikutukset ndkyvit pidemmalla aikavélilla. Erityis-
tapaus on Fennovoiman ydinvoimalahanke, jonka toden-
nidkoisesti 