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Suomalaiset eivit kaihda
aseellista maanpuolustusta

Turvallisuushuolet ovat suomalaisten tarkeys-
jarjestyksessa ohittaneet ilmastonmuutoksen
uhan. Viela kaksi vuotta sitten juuri kukaan
ei pitanyt sotilaallista hyokkdystda Suomeen
uhkana, mutta nyt erilaisten turvallisuusuh-
kien merkitys korostuu.

Vaikka Suomeen ei juuri nyt kohdistu vali-
tonta sotilaallista uhkaa, suomalaiset ovat
varautuneita pahimpaan. Kansa on laajasti
valmis puolustamaan maatansa parhaan
kykynsa mukaan. Reservildisten maaraa suu-
rempi joukko on valmiita puolustamaan maa-
taan aseellisesti, ja myds naiset osoittavat
huomattavaa valmiutta aseelliseen maanpuo-
lustukseen.

Suomalaisten ykkdshuolena pysyy edelleen
pelko uudesta talouskriisista. Useimmat kui-
tenkin katsovat voivansa sopeutua siihen, ja
varsin moni osoittaa valmiutta tinkia elinta-
sostaan sotilaallisen kriisin keskella.

@ Suomalaisista 85 prosenttia on val-
miita avustamaan puolustuksessa
parhaan kykynsa mukaan. Aseelli-
seen maanpuolustukseen on mie-
histd valmiita 73 prosenttia ja nai-
sistakin 36 prosenttia.

@ 43 prosenttia suomalaisista pitdaa
sotilaallista hyokkéaystéd varteen-
otettavana uhkana. Uhka-arviot
ovat kasvaneet 35 prosenttiyksik-
kod kahden vuoden takaisesta.

@ Kolme neljisti (75 %) suomalai-
sesta pitdd hybridivaikuttamista
ja 70 prosenttia kyberhyokkayksid
uhkina.

@ 85 prosenttia pitdd uutta laaja-
mittaista talouskriisid maailmalla
uhkana, mutta vain 34 prosenttia
on huolissaan oman tyonsi ja toi-
meentulonsa menettimisesta.



krainan sodan alettua EVA selvitti kevdan
2022 Arvo- jaasennetutkimuksessaan suo-
malaisten kisityksid heitd itsedén ja koko
Suomea koskevista uhista. My6s uhka-
kuvissa tapahtuneita muutoksia voitiin arvioida,
koska vastaava kysymyssarja on siséltynyt EVAn
Arvo- ja asennetutkimuksiin vuosina 2018 ja 2020.
Venijin hyokkidyksen myotd kansalliseen tur-
vallisuuteen liittyvit huolet ovat nousseet suoma-
laisten mielissd konkreettisiksi uhiksi, ja esimer-
kiksi ilmastonmuutoksen uhka on tarkeysjarjes-
tyksessd saanut viistyd turvallisuuden tielta. Silti
suomalaisten mielissd ykkosuhka on edelleen uusi
laajamittainen talouskriisi, joka nyt kytkeytyy tii-
viisti Vendjan Ukrainassa aloittaman hyokkaysso-
dan aiheuttamaan epévakauteen (Kuvio 1).
Valtioneuvosto julkaisi 13. huhtikuuta 2022
Suomen turvallisuusympériston muutosta késit-
televin selonteon, jossa todettiin, ettd Suomeen ei
talla hetkelld kohdistu valitonté sotilaallista uhkaa.
Venijin Ukrainaan 24. helmikuuta kdynnistiman
hyokkéyksen seurauksena Suomi kuitenkin varau-
tuu selonteon mukaan “sotilaalliseen voimankayt-
t6on Suomea vastaan tai silla uhkaamiseen tai
poliittiseen painostukseen. Suomi varautuu myos
siihen, ettd sotilaallista voimaa kohdistettaisiin
yksinomaan Suomea vastaan”*
Selonteon teksti vastaa pitkille suomalaisten
kasityksid uhkakuvista. Keskeisiksi uhiksi ihmis-

KUVIO 1.
itsesi/laheistesi kohdalla?

Uusi laajamittainen talouskriisi maailmalla |
Hybridivaikuttaminen, suomal. yhteiskunnan horjuttam.* |
Tietovarkauden kohteeksi joutuminen |

Kyberiskut Suomeen, tietoverkkojen lamauttaminen |
lImaston ldmpeneminen |

Pandemiat ja tarttuvat taudit |

Hallitsematon siirtolaisaalto Eurooppaan |

Jengisodat, mellakat, tuhotyét |

Vaaleihin vaikuttaminen maamme rajojen ulkopuolelta |
Sotilaallinen hyékkays Suomeen |

Terrori-isku Suomessa |

Ydinaseiden kayttd kansainvalisessa kriisitilanteessa |
Tyén ja toimeentulon menettaminen |

Poliittisten darirynmien vakivalta |

Vakivallan kohteeksi joutuminen [

Kotiin tai muuhun omaisuuteen kohdistuva rydstd 1 \

HYVIN
SUUR
UHKA

ten mielissd ovat nyt nousseet sotilaallista hyok-
kaystd vihaisemmait vihollistoimet kuten hybridi-
toimet ja kyberhyokkaykset (ks. s. 7). Suomalaiset
ovat kuitenkin arvioineet uudelleen myos sotilaal-
lisen hyokkayksen uhkaa, ja se on noussut olemat-
tomasta todelliseksi uhaksi (ks. s. 6).

Sotilaallinen hyokkédys ei kuitenkaan nouse
ykkosuhkien joukkoon. Suomalaiset tietavit,
ettd maallamme on vahvat puolustusvoimat ja
kyky torjua hyokkéyksid, mikd vahentdd Suomen
houkuttelevuutta hyokkédyksen kohteena. Vena-
jan sotilasvoimat ovat myds sidotut Ukrainaan,
miké vihentdd Suomeen kohdistuvan sotilaalli-
sen uhan riskid juuri talla hetkelld. Vaikka soti-
laallisen hyokkayksen uhkaa ei juuri nyt koeta
erityisen vahvana, suomalaiset vaikuttavat hyvin
varautuneilta ja osoittavat vahvaa maanpuolus-
tustahtoa.

Kansainvalisestikin vahva
maanpuolustustahto

Suomalaisten henkilokohtaista valmiutta reagoida
sotilaalliseen kriisitilanteeseen selvitettiin kah-
deksanosaisella kysymyssarjalla, jossa osa vaih-
toehdoista liittyi suoraan maanpuolustukseen ja
osa valmiuteen muuttaa omia arjen ja talouden
toimintatapoja sotilaallisessa kriisissa vallitseviin
oloihin sopeutumiseksi (Kuvio 2). Tilld tavoin

Kuinka suurina sina pidat seuraavia uhkakuvia yleisemmin Suomen tai henkilokohtaisesti
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*Hybridivaikuttaminen, suomalaisen yhteiskunnan horjuttaminen eri keinoin



kovaa maanpuolustustahtoa pdastiin vertailemaan 78 prosenttia (kaikki vdestoryhmit-

henkilokohtaisesti helpompiin ja vahériskisempiin ~ tdiset erittelyt loytyvit erillisesta ~Maanpuolustus-
eldmédntapamuutoksiin. Kuvioliitteestd). Maanpuolustus- tahto on kautta
Perustuslain mukaan ”jokainen Suomen kansa- tahto on kaikissa vdestéryhmissd linjan vahvaa.

lainen on velvollinen osallistumaan isinmaan puo-
lustukseen tai avustamaan sitd sen mukaan kuin
laissa sdddetddan”. Suomalaiset ottavat maanpuo-
lustusvelvollisuuden vakavasti. Suomalaisista 85
prosenttia on valmiita avustamaan puolustuk-
sessa parhaan kykynsd mukaan. Vain kahdeksan
prosenttia arvioi, ettei ole valmiita puolustuksessa
auttamiseen.

Miehistéd 92 prosenttia on valmiita avustamaan
puolustusta parhaan kykynsd mukaan ja naisista

vahvaa.

Luvut ovat linjassa Maanpuolus-
tustiedotuksen suunnittelukunnan (MTS) vuo-
den 2021 joulukuussa toteuttaman kyselyn kanssa,
jonka mukaan 84 prosenttia vastasi olevansa itse
valmis osallistumaan maanpuolustuksen eri tehté-
viin kykyjen ja taitojen mukaan, jos Suomeen hy6-
katdaan.?

Maanpuolustuksen kannatus on Suomessa vah-
vaa myos kansainvilisesti vertaillen. Se havaittiin

KUVIO 2. Mita sina ajattelet alla mainituista toimenpiteista:
Kuinka valmis henkil6kohtaisesti olet niiden toteuttamiseen sotilaallisessa kriisitilanteessa?

Ulkomaanmatkailusta luopuminen [E [ [ []] 7613 5 4

Kotitalouteni energiankulutuksen alentaminen [ [ [ 5036 8 4
Puolustuksen avustaminen parhaan kykyni mukaan [ [ []] 58277 6
Omasta elintasostani tinkiminen T 7 [ ] 41398 8

Autoilun rajoittaminen dljyriippuvuuden alentamiseksi ] ] [ ] 41331010
Korkeampi ruuan hinta huoltovarmuuden turvaamiseksi* B [ [ 7] 35371210
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Maamme aseellinen puolustaminen [Nl | [ [ 9222 %4 14 17
Omaisuuden luovuttaminen korvauksetta puolustustarkoituksiin [ ] [ [ 21292217 11
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*Korkeamman ruuan hinnan hyvéksy minen huoltovarmuuden turvaamiseksi

TAMA ON EVAN ARVO- JA ASENNETUTKIMUS

yhteiskunnallista mielipideilmastoa saannéllisesti ja

laaja-alaisesti seuraava kyselytutkimus, joka toteu-
tetaan kaksi kertaa vuodessa. EVAn tutkimuksia on tehty
vuodesta 1984 alkaen 38 vuoden ajan, ja niiden aiheet
kattavat politiikan, talouden, ulkosuhteiden, ymparistén
ja hyvinvoinnin keskeiset teemat.

Arvo- ja asennetutkimusten kyselykonteksti ja toteutta-
mistapa on pyritty pitamaén mahdollisimman samanlaisena
vuodesta toiseen tulosten vertailukelpoisuuden varmistami-
seksi ja yli ajan tapahtuvien asennemuutosten seuraami-
seksi. Jokainen tutkimus sisaltaa useita kysymyksia kusta-
kin teemasta. Toistuvien kysymysten kysymyksenasettelut
on sailytetty mahdollisimman yhdenmukaisina vuodesta
toiseen. Useiden aiheiden kohdalla suomalaisten asentei-

E VAn Arvo- ja asennetutkimus on Suomen johtava

den ja arvojen kehitystad voidaan seurata systemaattisesti
yli vuosikymmenten.

Tutkimusten tiedonkeruussa siirryttiin vuonna 2012
internetpaneelin hyédyntamiseen aiemmin postitse tehdyn
kirjallisen kyselyn sijaan. Siirtymavaiheessa tiedonkeruu
suoritettiin kummallakin menetelmaélla tulosten vertailu-
kelpoisuuden varmistamiseksi.

EVAn Arvo- ja asennetutkimuksen aineistoja sailytetdan
Yhteiskuntatieteellisessa tietoarkistossa (FSD, Tampereen
yliopisto), joka luovuttaa aineistoja edelleen tieteelliseen
tutkimus- ja opetuskayttéon. EVAn aineistot ovat kuulu-
neet jo pitkdan FSD:n kysytyimpiin aineistoihin. Niitd on
hyddynnetty ja hyédynnetaan parhaillaan lukuisissa aka-
teemisissa tutkimushankkeissa eri korkeakouluissa Suo-
messa ja ulkomailla.




vuonna 2015 The Worldwide Independent Net-
workin ja Gallup Internationalin tekeméssd maa-
ilmanlaajuisessa kyselyssd, jossa Suomi sijoit-
tui lansimaista ykkoseksi, kun 74 prosenttia suo-
malaisista ilmaisi olevansa valmiita taistelemaan
maansa puolesta.*

Edelld mainituissa kyselyissé tiedusteltiin valmi-
utta ylipddnsa puolustaa maataan. Kokonaiskuva
muuttuu, kun kysytdén kansalaisen valmiutta puo-
lustaa maata aseellisesti. Vaikka kaikki ovat perus-
tuslain perusteella velvoitettuja puolustamaan
maataan omien taitojensa ja kykyjensd mukaan,
vain osalla on koulutusta aseelliseen maanpuolus-
tukseen.

Enemmisto suomalaisista (54 %) on valmiita
puolustamaan maataan aseellisesti.”> Kolme kym-
menestd (31 %) ei ole valmiita aseelliseen maan-
puolustukseen.

Naisetkin tarttuvat aseisiin

Miehistd 73 prosenttia on valmiita aseelliseen
maanpuolustukseen ja naisistakin 36 prosent-
tia. Molempia lukemia voi pitdd varsin korkeina.
Varusmiespalveluksen suorittaa vuosittain noin
21 000 suomalaista, joista vajaa tuhat on naisia.®
Kunkin ikdluokan miehisté noin kaksi kolmasosaa
suorittaa aseellisen palveluksen ja naisista noin
kolme prosenttia.” Reservissa on noin 870 000 suo-
malaista, ja sodan ajan vahvuudessa on 280 000
sotilasta. Reservistd miehisto siirtyy niin sanot-

tuun varareserviin 50-vuotiaana ja upseerit seka
aliupseerit 60-vuotiaina.®
Miesten keskuudessa aseellinen puolustusval-
mius on reservid suurempi. Tama selittyy silld, ettd
aseellista maanpuolustustahtoa osoitetaan kai-
kissa ikaluokissa (ks. Kuvioliite). Yli 65-vuotiaista
miehistékin yli puolet (52 %) on edelleen valmiita
tarttumaan tarvittaessa aseisiin (Kuvio 3).
Miesten aseellinen maanpuolustustahto on
suurinta 56—65-vuotiaiden joukossa, jossa periti
79 prosenttia on valmiita ryhtymédan aseelliseen
maanpuolustukseen. Naisista taas innokkaimpia
aseisiin tarttujia ovat 46—55-vuotiaat, joista lahes
puolet (48 %) ilmaisee valmiutensa tdhan.
Naisten valmiutta aseelliseen maanpuolustuk-
seen voidaan luonnehtia erittdin korkeaksi, jos
huomioidaan, ettd varusmiespalveluksen on nai-
sista suorittanut vain harva. Osaltaan ilmi6téd voi
selittdd Ukrainan sota. Se on tuonut tiedotusvéli-
neissé esiin sodan kauhujen lisdksi myos kuvat ja
videot, joissa siviilipukuiset naiset ovat tarttuneet
aseisiin maansa puolustamiseksi. Tdmé& on kenties
vahvistanut naisten kiinnostusta aseelliseen maan-
puolustukseen. Reservildisjarjestoihin on tulvinut
alkuvuoden 2022 aikana poikkeuksellisen paljon
uusia jasenhakemuksia myo6s naisilta.’
Myohiiskeski-ikdisten naisten korkea aseelli-
nen maanpuolustusvalmius saattaa johtua siit4,
ettd perheen mahdolliset lapset ovat tédssd idssi
usein jo aikuistumassa. Vastaavasti naisten aseel-
lisen maanpuolustuksen into on vihéisintd par-

KUVIO 3. Kuinka valmis on erilaisiin toimiin kriisitilanteessa: maamme aseellinen puolustaminen (%)
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haassa perheellistymisidssa olevilla 26—35-vuoti-
ailla, joista viidesosa (19 %) puolustaisi maataan
aseellisesti.

Valmius aseelliseen maanpuolustukseen vaih-
telee jossain méadrin sosioekonomisen statuksen
ja puoluekannan perusteella. Johtavassa asemassa
olevista vajaa kolme neljéstd (73 %) on valmiita

aseelliseen maanpuolustukseen, alemmista toimi-
henkiloistd vain reilu puolet (52 %). Tyontekijoista
(56 %) ja yrittdjista (57 %) hieman useammalla on

tdhdn valmius. Opiskelijoista (44 %), eldkelaisista
(45 %) ja tyottomistd (49 %) alle puolella on val-
mius aseelliseen maanpuolustukseen.
Innokkaimpia aseellisia maanpuolustajia ovat
RKP:n (71 %), Liike Nytin (72 %), perussuoma-
laisten (70 %) ja kokoomuksen (68 %) ddnes-
tajat. Yli puolet myos keskustan (58 %) ja kris-
tillisdemokraattien (51 %) &ddnestdjistd on
tahdn valmiita, mutta SDP:n (47 %), vihreiden
(35 %) ja vasemmistoliiton kannattajien (34 %)

OMA PUOLUSTUS ON PARAS TURVA

men on kaikissa oloissa kyettdva vastaamaan itse
turvallisuudestaan, muista ei ole siind apua (Kuvio
4). Toista mieltd on kolmasosa (32 %).

Nakemykset Suomen itsendisen puolustuskyvyn tarke-
ydestad pysyttelivat pitkdan hyvin vakaina, mutta samaa
mielta olevien osuus on alkanut vdhentya vuodesta 2012
|ahtien. Se kutistuu nytkin hienoisesti, ja eri mielta olevien
osuus on kasvanut seitsemalla prosenttiyksikdlla.

Muutos heijastelee kansainvélisen sotilaallisen yhteistyon
kasvun merkitysta. Toisaalta Suomi on pitényt ylla vahvaa
omaa puolustusta, vaikka muualla Euroopan maissa suunta
pitkaan oli toinen.

Nato-kielteiset (69 %) ovat odotetusti muita enem-

P uolet (51 %) suomalaisista on sitd mielta, ettd Suo-

man sitd mielta, ettd Suomen puolustuksen on nojattava
omiin joukkoihin, mutta Nato-jasenyyttd kannattavien
nakemykset (47 % samaa mielta) eivat paljon poikkea
kansalaisten nakemyksista keskimaarin. Taméa kertoo
siita, etta puolustusliitto Natoa pidetaan tarkeana apuna
ja mahdollisesti ennakollisena turvana, mutta mahdolli-
sesta avusta huolimatta Suomen puolustuksen tarkeim-
pana takuuna pidetdan omia puolustusvoimia.

Ukrainan esimerkki on todennakdisesti todistanut kansa-
laisille, miten tarkeaa jo ulkopuolinen aseapu on puhumat-
takaan Naton tarjoamasta viidennen artiklan mukaisesta
suorasta sotilaallisesta avusta, mutta hydkkayksen torju-
misesta vastaavat ensisijaisesti oma armeija ja maanpuo-
lustustahtoinen kansa.

KUVIO 4. Suomen on kaikissa oloissa kyettava vastaamaan itse turvallisuudestaan, muista ei ole siina

apua (%)
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vihentiaminen on

vihemmist6 on valmiita kdyttdmén aseita maansa
puolustamiseksi. Erot ndkemyksissa selittyvét osin
puoluekannatuksen sukupuolittumisella.

Maanpuolustustahto on keskeinen osa Suomen
puolustuksen kokonaisuutta, silla puolustuksen
vahvuus nojaa laajaan ja motivoituneeseen reser-
viin (ks. laatikko Oma puolustus on paras turva).
Vahvasta sitoutumisesta puolustukseen kielii
myo0s se, ettd EVAn Arvo- ja asennetutkimuk-
sessa puolustusvoimat on kerta toisensa jalkeen
ollut suomalaisten mielissa luotettavimpia insti-
tuutioita Suomessa tasavallan presidentin ja polii-
sin ohella."

Arjen tinkimisvalmiutta on

Sotilaallisen puolustuksen ja sen avustamisen
lisiksi suomalaiset osoittavat laajaa periaatteel-
lista valmiutta tehda pienempié uhrauksia sotilaal-
lisessa kriisitilanteessa pérjddamiseksi. Tarjotuista
sopeutumisvaihtoehdoista suomalaiset osoittavat
eniten valmiutta ulkomaanmatkailusta luopumi-
seen. 89 prosenttia suomalaisista jattéisi sotatilan-
teessa ulkomaanmatkat viliin (ks. Kuvio 2 edelld).
Yhtd vaivattomalta suomalaisille tuntuisi myos
kotitalouden energiankulutuksen alentaminen,
johon olisi sotilaallisessa kriisistilanteessa valmiita
86 prosenttia suomalaisista.

Suomalaiset olisivat myds laajalti valmiita tin-
kim#dn omasta elintasostaan. Sii-
hen osoittaa valmiutta 80 prosent-

Autoilun  tia kansalaisista. Reilulle kymme-
nesosalle (12 %) elintasosta nipisté-
poliittinen  minen tuntuisi vaikealta. Hieman
kysymys. alhaisemmalla tinkimisvalmiudel-
laan erottuvat véestoryhmit, joilla
ei ole juuri varaa nipistdd elinta-
sostaan, kuten tyottomét (68 % osoittaa valmiutta
elintasosta tinkimiseen, ks. Kuvioliite), eldkelaiset
(62 %) ja peruskoulun varassa olevat (61 %). Val-
mius elintasosta tinkimiseen vihenee tasaisesti idn
kasvaessa ja koulutuksen heiketessa.

Kolme neljasté (74 %) on valmiita rajoittamaan
autoilua éljyriippuvuuden alentamiseksi. Kysymys
kuitenkin jakaa jossain méérin mielipiteitd asuin-
paikan ja myos poliittisen kannan mukaan. Alle
30 000 asukkaan kunnissa autoilun rajoittamiseen
suhtaudutaan hieman varautuneemmin kuin kau-
pungeissa. Siind missd perussuomalaisten kannat-
tajista 58 prosenttia on valmiita autoilun rajoitta-
miseen, vihreiden (95 %) ja vasemmistoliiton kan-
nattajista (90 %) rajoittaminen sopii ldhes kaikille.

Sama ilmi6 havaittiin, kun Arvo- ja asennetutki-
muksen osana selvitettiin suomalaisten suhtautu-
mista polttoaineen kallistumiseen.!

Korkeampaan ruoan hintaan suhtaudutaan pit-
kélti autoilun rajoittamisen kaltaisesti. 72 prosent-
tia olisi kriisitilanteessa valmiita maksamaan elin-
tarvikkeista korkeamman hinnan huoltovarmuu-
den turvaamiseksi. Valmius viahenee koulutus-
tason ja sosioekonomisen statuksen pudotessa.
Lisdksi perussuomalaisten kannattajat erottuvat,
silld heistd vain reilu puolet (53 %) olisi valmiita
hyviksyméadn ruoan kallistumisen huoltovarmuu-
den nimissa.

Kaikista vahiten valmiutta osoitetaan omaisuu-
den luovuttamiseen korvauksetta puolustustar-
koituksiin. Puolet (50 %) olisi tahdnkin valmiita,
mutta vajaa kolme kymmenestéd (28 %) torjuisi
tdmén. Kyse saattaa olla siitd, ettd téllainen vaih-
toehto ei ole tullut edes ihmisten mieliin, silla 22
prosenttia ei osaa vastata kysymykseen. Laki kiin-
tedn omaisuuden ja erityisten oikeuksien lunas-
tuksesta kansallisen turvallisuuden varmistami-
seksi sddtelee kiintedn omaisuuden lunastusta.
Lisaksi puolustusvoimat voi ottaa kidyttoonsé sota-
aikana siviiliajoneuvoja."

Sodan uhka kasvaa

Suomalaisten valmius puolustaa maataan ja muut-
taa arjen toimintatapojaan kriisioloissa liittyy sii-
hen, ettd sodan uhka on suomalaisten mielissi sel-
viésti kasvanut. Kun EVAn Arvo- ja asennetutki-
muksessa selvitettiin viimeksi vuonna 2020 suo-
malaisten mielissa olevien uhkien suuruutta, 15
vaihtoehdosta sotilaallinen hyokkéys arvioitiin
kaikkein véhdisimmiksi. Vain seitsemén pro-
senttia piti sitd uhkana ja yli kolme neljéasta (77
%) arvioi hyokkédyksen uhan pieneksi tai olemat-
tomaksi."?

Nyt 43 prosenttia suomalaisista pitda sotilaal-
lista hyokkéystd uhkana ja hieman harvempi (38
%) ei pida (Kuvio 5). Viidesosa (20 %) on epitie-
toisia. Vaikka muutos hyokkayksen uhka-arviossa
on erittdin suuri, eivit luvut viestitd hatadantymista
vaan realismia. Ne heijastelevat valtiojohdon vies-
tid, jonka mukaan turvallisuustilanne on muuttu-
nut perusteellisesti, mutta Suomeen ei télla het-
kelld kohdistu valitonta sotilaallista uhkaa.

Tulosta voi peilata EVAn kevidn 2022 Arvo- ja
asennetutkimuksen jo aiemmin julkaistuun tie-
toon, jonka mukaan 84 prosenttia suomalaisista
pitdd Vendjda merkittavina sotilaallisena uhkana ja



KUVIO 5. Kuinka suurina pitda erilaisia uhkia: arviot syksylla 2018, kevaalla 2020 ja kevaalla 2022 (%)
HYVIN MELKO VAI- MELKO OLEMA-
SUURI SUURI KEA PIENI TON
UHKA UHKA SANOA UHKA UHKA
[ [ 1 [ [
2022 [ [ \ ] 8352034 4
Sotilaallinen hyokkays Suomeen 2020 [] \ \ | 1 6165324
2018 [] \ \ | 1 7 175124
Hybridivaikuttaminen, suomalaisen 2022 | [ ‘ [[] 30451510 0
yhteiskunnan horjuttaminen eri keinoin 2020 | \ | [ 12373019 2
2018 | [ \ | 93929212
Kyberiskut Suomeen, tietoverk- 2022 | | ‘ [ ] 17531712 1
kojen lamauttaminen 2020 | ‘ ‘ | 154620171
2018 | [ \ | 14491916 1
Vaaleihin vaikuttaminen maamme 2022 | [ \ [ 12331830 7
rajojen ulkopuolelta 2020 [T \ \ [ 82924327
2018 [ \ \ [ 5262534 9
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95 prosenttia uhkana Euroopan turvallisuudelle.**

Hyokkdys Ukrainaan on osoittanut suomalaisille,
ettd Vendjdn uhkaan on varauduttava, vaikkei
hyokkays odottaisikaan vield nurkan takana.

Nato-jdsenyyttd kannattavien ja sitd vastusta-
vien arviot sotilaallisen uhan suuruudesta eroavat
toisistaan huomattavasti. Nato-myonteisistd 53
prosenttia pitdd sotilaallista hyokkéystd uhkana
ja Nato-jdsenyyden torjuvista vain 19 prosenttia.

Vaikka sotilaallinen uhka on suomalaisten mie-
lissdé nyt koholla, kansalaisten mielenmuutos
Nato-jdsenyyden suhteen ei liity pelkéstdan akuut-
tiin Ukrainan sotaan, vaan kokonaisarvioon siitd,
ettd jasenyys parantaisi turvallisuutta. Aiemmin
julkaistuista kevdan 2022 Arvo- ja asennetutki-
muksen tulosksista ilmeni, ettd 74 prosentin mie-
lestd Nato-jdsenyys lisdisi Suomen sotilaallista tur-
vallisuutta,' ja 60 prosenttia suomalaisista kan-
natti Suomen Nato-jisenyyttd.'e

Hybridiuhat huolettavat

Valtioneuvoston selonteossa'’ nostetaan esiin
Suomen Nato-jdsenyysprosessiin liittyvid riskejd,
kuten hybridivaikuttaminen ja mahdolliset kyber-
hyokkaykset, jotka ovat kevédlld olleet runsaasti
esilld julkisessa keskustelussa. Myds suomalaisten
mielestd ndiden tekijoiden muodostamat uhat ovat
kasvaneet huomattavasti.

Nyt kolme neljasté (75 %) suomalaisesta pitda
hybridivaikuttamista ja suomalaisen yhteiskunnan
horjuttamista eri keinoin uhkana ja vain kymme-
nesosa (10 %) pitaa tillaisen vaikuttamisen uhkaa

pienend. Hybriditoimia uhkana pitdvien osuus on
kasvanut paljon (26 %-yks.) kahden vuoden takai-
sesta.

Lahes yhtd moni (70 %) pitdd kyberiskuja Suo-
meen ja tietoverkkojen lamauttamista uhkana ja
vain 13 prosenttia arvioi uhat pieniksi. Erilaiset
tietoverkoissa tapahtuvat hyokkéykset ovat olleet
esilld viimeistddn Vendjan vuoden 2014 Ukrainan-
hyokkayksestd lahtien, ja suomalaiset lienevit tot-
tuneet jo lukemaan hakkeroinneista ja palvelunes-
tohyokkayksisté. Jo kaksi vuotta sittenkin kyberis-
kuja piti uhkana 61 prosenttia.

Kyberhyokkaysten ja erilaisten yhteiskuntaa
horjuttavien toimien kuten rajaturvallisuuden
loukkausten ja maan sisdisten levottomuuksien
lietsomisen lisdksi valtioneuvoston turvallisuu-
sympériston muutosta koskevassa
selonteossa mainitaan informaatio-
vaikuttaminen.

Yksi useissa ldnsimaissa viime
vuosina havaittu informaatiovai-
kuttamisen keino on ollut vaaleihin
vaikuttaminen rajojen ulkopuolelta. Tétd 45 pro-
senttia suomalaisista pitdd uhkana ja 37 prosent-
tia ei pidd. Uhkana pitdvien osuus on tasaisesti
kasvanut, mutta vaalivaikuttamisen arvioiminen
esimerkiksi hybridiuhkia vihdisemmaéksi kielinee
siitd, ettd suomalaiset luottavat maansa poliitti-
seen jdrjestelmédn, viranomaisprosesseihin seka
omaan harkintakykyynsé dénestdjina.

Jos vaaleihin vaikuttaminen on vihollistoi-
mena pehmedmmaisti padstd, toisessa ddripadssi
on ydinaseiden kiytto, jolla Vendja on Ukrainan

Ydiniskun uhka ei
ole mitidton.



sodan yhteydessé uhkaillut.’® Osana Arvo- ja asen-
netutkimuksen uhkia koskevaa kyselya selvitettiin
nyt ensi kertaa my0s, kuinka merkittédvana uhkana
suomalaiset pitavit ydinaseiden kéyttod kansain-
vélisessa kriisitilanteessa. Mitdttoméksi uhka-
arvio ei jaa, silld 37 prosenttia pitdd ydinaseiden
kayttod todellisena uhkana (ks. Kuvio 1, sivulla
2). Kéytédnnosséd yhtd moni (38 %) kuitenkin pitda
uhkaa pienend ja iso osa (25 %) ei osaa arvioida
ydinaseiden kdyton uhan suuruutta.

Tihutdihin varaudutaan

Venijdan mahdollisiin hybriditoimiin liittyvat myos
siirtolaisten kéytto ja erilaisten sisdisten levotto-
muuksien lietsominen. Néiihin kaikkiin on viitattu
valtioneuvoston tuoreessa selonteossa, ja turva-
paikanhakijoiden kéytosté hybriditoimena suoma-
laisilla on kokemusta jo vuosilta 2015-2016, kun
Vendjan rajan yli alkoi yllattden saapua turvapai-
kanhakijoita kolmansista maista.

Siitd huolimatta hallitsematon siirtolaisaalto
Eurooppaan koetaan nyt hieman pienemmaéksi
uhaksi kuin kaksi vuotta sitten. Edelleen kuiten-
kin 60 prosenttia suomalaisista pitdd hallitsema-
tonta siirtolaisaaltoa uhkana ja viidesosa (20 %) ei
pidd (Kuvio 6).

Sen sijaan jengisotien, mellakoiden ja tuhotdiden
muodostama uhka on suomalaisten mielissa kas-
vanut selvisti (22 %-yks.) 46 prosenttiin. 37 pro-
senttia ei tallaista uhkaa juuri nde. Laajamittaisilta
terrori-iskuilta Suomi on toistaiseksi sdastynyt,

mutta tdimédkin uhka-arvio on kahden vuoden
takaiseen ndhden hieman koholla, ja nyt 39
prosenttia pitéé terrori-iskua uhkana. Yhtd moni
(39 %) ei usko tillaiseen uhkaan. Perussuomalais-
ten dédnestdjdt erottuvat muista vdestoryhmista
painottamalla siirtolaisaaltoa ja terrori-iskua
uhkina (ks. Kuvioliite).

Erilaisten levottomuuksien kohonneet uhka-
arviot liittynevét valppauteen mahdollisten hybri-
diuhkien suhteen. Toisaalta luottamuksen yhteis-
kunnasta kielii tdssdkin kohtaa se, ettd pelko poliit-
tisten dariryhmien vékivallasta ei ole kasvanut.
Vihiistd useampi, noin kolmannes (32 %) pitda
silti poliittisia ddriryhmid uhkana ja vajaa puolet
(48 %) ei pida.

Kyberuhkien korostuminen vaikuttanee siihen,
ettd tietoturva-asioista ollaan huolissaan myos
henkil6kohtaisella tasolla. 72 prosenttia nimittdin
pitad tietovarkauden kohteeksi joutumista uhkana
(Kuvio 7). Vain 13 prosenttia ei tillaista uhkaa nie.
Kahden vuoden takaisesta titd uhkana pitavien
osuus on kasvanut 12 prosenttiyksikkod.

Muilta osin pelot henkilokohtaisesta turvalli-
suudesta ovat pysyneet maltillisina. Vajaa neljas-
osa (23 %) pitad vikivallan kohteeksi joutumista
uhkana. Selvd enemmisto (59 %) torjuu téllaisen
uhan. Kotiin tai muuhun omaisuuteen kohdistu-
van ryoston uhan kokemus on vuosi vuodelta pie-
nentynyt, ja nyt endd viidesosa (20 %) pitdd tdta
uhkana ja lahes kaksi kolmesta (63 %) ei née siind
uhkaa.

KUVIO 6. Kuinka suurina pitaa erilaisia uhkia: arviot syksylla 2018, kevaalla 2020 ja kevaalla 2022 (%)
HYVIN MELKO VAI- MELKO OLEMA-
SUURI SUURI KEA PIENI TON
UHKA UHKA  SANOA  UHKA UHKA
. [ (I (B [
2022 | [ \ ] 20402019 1
Hallitsematon siirtolaisaalto Eurooppaan 2020 | | [ [ 25421912 2
2018 | | [ \ ] 23401816 2
2022 | [ \ ] 11351631 6
Jengisodat, mellakat, tuhoty0t 2020 [ [ \ \ | 519204412
2018 [ [ \ ] 6 25164012
. 2022 [ [ \ [ 73221363
Terrori-isku Suomessa 0,0 [ ‘ \ ] 62624395
2018 | [ \ ] 10312134 4
o _ . 2022 [ [ \ ] 7252042 6
Poliittisten aariryhmien vakivalta 2020 [ [ \ [ 62522397
2018 [ [ \ [ 72722377
r T T T 1
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Kuvio 7.

Kuinka suurina pitaa erilaisia uhkia: arviot syksylld 2018, kevaalld 2020 ja kevaalla 2022 (%)

HYVIN MELKO VAI- MELKO OLEMA-
SUURI SUURI KEA PIENI TON
UHKA UHKA  SANOA  UHKA UHKA
. [ [ [ .
2022 | [ [ [ ] 21511612 1
Tietovarkauden kohteeksi joutuminen 2020 | [ [ \ | 12482118 2
2018 | [ \ ] 16471818 1
2022 [ [ \ [ 51819518
Vékivallan kohteeksi joutuminen 2020 [ [ \ [ 21622527
2018 [ [ \ [ 42423445
Kotiin tai muuhun omaisuuteen 2022 [ \ \ [ 416165310
kohdistuva rydstd 2020 [ \ \ [ 42021497
2018 [ [ \ ] 42620455
r T T T 1
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Ykkosuhka on talous

Siind missd suurimmat muutokset uhka-arvioissa
havaitaan télld kertaa Vendjan aiheuttamiin mah-
dollisiin uhkiin liittyen, uhka-arvioiden kérjessd
on edelleen taloustilanne kuten kaksi vuotta sit-
tenkin. Peréti 85 prosenttia arvioi uuden, laajamit-
taisen talouskriisin maailmalla nyt uhaksi (Kuvio
8). Edellinen uhkakysely tehtiin pandemian ensim-
madisen aallon ollessa pahimmillaan, jolloin 77 pro-
senttia piti talouskriisid uhkana.

Suomalaiset ndyttavit tottuneen perajélkeisiin
talouskriiseihin, jotka johtuvat maatamme ulko-
puolelta kohdanneista sokeista: télla kertaa Vena-
jan aloittamasta hyokkdyssodasta Ukrainassa, ja

sitd seuraavasta pahenevasta energian hinnan kal-
listumisesta ja kansainvilisen kaupan hairioista.

Huolimatta maailman kulkemisesta kriisistd
kriisiin, suomalaiset osoittavat resilienssié talo-
ushuolien suhteen: vain kolmannes (34 %) on nyt
huolissaan tyonsa ja toimeentulonsa menettami-
sestd, ja 42 prosenttia ei ole. Vield kaksi vuotta sit-
ten koronapandemian alettua lukemat olivat huo-
lestuneemmat: 52 prosenttia oli huolissaan tyon
ja toimeentulon menettdmisestd ja 27 prosenttia
ei ollut.

Uhka-arviot eivdt kuitenkaan ole aivan sym-
metrisid viestoryhmien kesken (ks. Kuvioliite).
Uhkana pitdvien osuus kasvaa selvisti koulu-
tustason pienentyessd. Yrittdjat (47 %) ja tyotto-

KUVIO 8. Kuinka suurina pitaa erilaisia uhkia: arviot syksylla 2018, kevaalla 2020 ja kevaalla 2022 (%)
HYVIN ~ MELKO ~ VA MELKO  OLEMA-
SUURI  SUURI KEA PIENI TON
UHKA UHKA  SANOA  UHKA UHKA
. [ ] (B [
2022 | [ [ [] 3451123 0
Uusi laajamittainen talouskriisi maailmalla 2020 | [ [ [] 265118 6 0
2018 | [ [ [ ] 155323 9 0
L L 2022 | [ \ [ 92524357
Ty6n ja toimeentulon menettaminen 55, ‘ i [ ‘ Il 16362024 3
2018 | [ [ \ [ 15312129 5
2022 [ [ \ ] 12481819 2
Pandemiat ja tarttuvat taudit 2020 | [ [ \ ] 19531513 1
2018 [ [ \ ] 5312437 4
2022 | [ ] ] 35301217 6
lImaston [dmpeneminen 2020 | [ [ \ [ 31351514 5
2018 | [ [ [ 7] 3937109 5
[ T T T 1
0 25 50 75 100



KUvIO 9.

limastokysymykset ovat ulkopolitiikassa jo turvallisuuspolitiikkaakin tarkedampia (%)

TAYSIN  JOKSEEN- VAL JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA KIN ER ERI
MIELTA MIELTA SANOA MIELTA MIELTA
[ — ] — [
Kevat 2022 [ \ \ \ | 9 16 20 29 26
Syksy 2018 ] \ \ ] 182924 21 8
Syksy 2007 ] \ \ [ 1732319 5
r T T T 1
0 25 50 75 100

mat (53 %) sekd perussuomalaisten (54 %) ja Liike
Nytin (53 %) kannattajat pitdvit tyon ja toimeen-
tulon menettdmistd muita enemmén uhkana.
Muissa véestoryhmissd toimeentulonsa puolesta
pelkédévien osuus jad kuitenkin selkeasti alle puo-
len.

Pandemian aiheuttaman talouskriisin hoito lie-
nee osoittanut suomalaisille, ettd nopeasta talou-
den supistumisestakin voidaan selvitd. Molemmin
puolin Atlanttia reaktio talouden supistumiseen
oli nopea: sekd rahapoliittista ettd finanssipoliit-
tista elvytystd lisattiin tuntuvasti. Toisaalta nykyi-
sessd tilanteessa reagoiminen mahdolliseen taan-
tumaan rahan tarjontaa ja julkista kulutusta lisda-
malld olisi huomattavasti edellistd taloussokkia
vaikeampaa, silld tarjontasokin oloissa vastaavat
toimet vain pahentaisivat hintojen nousua. Nykyi-
sessd tilanteessa talouden tulevaisuuteen liittyy
paljon epdvarmuutta, mutta kansalaisten mielissad
turvallisuusuhat menevit nyt taloushuolien edelle:
niihin sopeudutaan.

Samasta uhkaprioriteettien muutoksesta kie-
lii se, ettd pandemioita ja tarttuvia tauteja koske-
vat uhka-arviot ovat lieventyneet kahden vuoden
takaisesta, vaikka koronavirus onkin edelleen kes-
kuudessamme. Nyt pandemioita pitdd uhkana 60
prosenttia ja viidesosa (21 %) ei pida.

Sen sijaan ilmaston ldimpenemistd uhkana pita-
vien osuus ei ole juuri vihentynyt kahden vuoden
takaisesta, joskin ilmastonmuutos on nyt pudon-
nut vuoden 2018 ykkosuhasta listalla sijalle viisi.
Kolme neljistd (75 %) pitdad ilmaston lampene-
mistd uhkana ja vajaa neljdnnes (23 %) ei pida.

Naiset pitavit ilmastonmuutosta miehid suu-
rempana uhkana, ja nuorista suurempi osa pitaa
sitd uhkana kuin keski-ikdisistd ja ikddntyneista
(ks. Kuvioliite). Akateemisista 80 prosenttia ja
opiskelijoista 86 prosenttia pitdd ilmaston lam-
penemistd uhkana. Kysymys on jo pitkdén ollut
politisoitunut ja suurimmat erot havaitaankin
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puolueiden ddnestdjairyhmien kohdalla. Vihrei-
den (94 %) ja vasemmistoliiton (91 %) dénestdjistd
lahes kaikki pitavit sitd uhkana, perussuomalais-
ten (26 %) ja kristillisdemokraattien (48 %) ddnes-
tdjistd vain vahemmisto.

Kokonaisuutena tarkastellen ilmastonmuu-
tos ei ole viistyméssd suomalaisten mielissd mer-
kittdvdnd uhkana, mutta sen painoarvo poli-
tiikan asialistoilla on turvallisuushuolien valli-
tessa vihentynyt selvisti. Endd neljasosa (25 %)
on sitd mieltd, ettd ilmastokysymykset ovat
ulkopolitiikassa jo turvallisuuspolitiikkaakin
tarkedmpia (Kuvio 9). Toista mieltd on enemmisto:
55 prosenttia pitdd turvallisuuspolitiikkaa ilmasto-
kysymyksié tdrkedmpéana.

Niakemyksissd on tapahtunut merkittdvd muu-
tos neljan vuoden takaiseen. Vield syksylld 2018
lahes puolet (47 %) piti ilmastokysymyksid turval-
lisuuspolitiikkaa tarkedmpéné kysymyksend, ja
vain kolme kymmenesté (29 %) kallistui pitdméén
turvallisuuspolitiikkaa tdrkeampéana.

Naisista (31 %) miehié (19 %) suurempi osa kal-
listuu pitdméén ilmastokysymyksié turvallisuus-
politiikkaa tdrkedmpéna. Silti naisistakin 45 pro-
senttia pitdd turvallisuuspolitiikkaa ilmastokysy-
myksid tirkedmpénd (ks. Kuvioliite). Erityisesti
opiskelijat (44 %) seké vihreiden (58 %) ja vasem-
mistoliiton (44 %) ddnestédjat painottavat muita
enemman ilmastonmuutoksen tarkeyttd ohi tur-
vallisuuspolitiikan. Téysin toisella kannalla ovat
johtavassa asemassa olevat (75 % eri mieltd) sekd
Liike Nytin (81 %), perussuomalaisten (77 %) ja
kokoomuksen (72 %) dénestdjit.

Suomalaiset ovat tdlla hetkelld varuillaan ja
valppaina turvallisuustilanteen heikkenemisen
takia, mutta minkadnlaista paniikkireaktiota tai
korostuneita pelkoja Arvo- ja asennetutkimuksen
tulokset eivdt valitd. Valmius ottaa vastaan talo-
ushuolet ja vahva maanpuolustustahto osoittavat,
ettd pahimpaankin on varauduttu.
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Niin kysely tehtiin

Tulokset perustuvat 2 074 henkilon antamiin vas-
tauksiin. Tulosten virhemarginaali on kokovdeston
tasolla 2—3 prosenttiyksikkod kumpaankin suun-
taan. Tiedot keréttiin 4.3.—15.3.2022. Vastaajat edus-
tavat koko maan 18—79-vuotiasta viestod (pl. Ahve-
nanmaa). Aineisto on kerdtty Taloustutkimus Oy:n
internetpaneelissa, josta tutkimusotos on muodos-
tettu ositetulla satunnaisotannalla. Aineisto on pai-
notettu edustamaan véestod idn, sukupuolen, asuin-
alueen, koulutuksen, ammatin tai aseman, toimi-
alan ja puoluekannatuksen mukaan. Aineiston tilas-
tollisen analyysin ja tulosgrafiikan on tehnyt Pentti
Kiljunen (Yhdyskuntatutkimus Oy). Tulokset ja nii-
den tarkemmat véestoryhmittdiset erittelyt 1oytyvat
EVAn kotisivuilta. EVAn Arvo- ja asennetutkimuk-
sia on tehty vuodesta 1984.
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