A \ j

MATTI APUNEN - ILKKA HAAVISTO}
SARIANNA TOIV(

¥ i

KUMOUS KUNNISSA

EVAn Arvo- ja asennetutkimus 2017







Luottamuksellinen
Julkaisuvapaa 7.3.2017, klo 08.30

KUMOUS KUNNISSA






KUMOUS KUNNISSA

EVAn Arvo- ja asennetutkimus 2017

MATTI APUNEN
ILKKA HAAVISTO
ANNIINA ISKANIUS
SARIANNA TOIVONEN

evd

RAPORTTI




EVA Raportti 1/2017
ISSN 2342-8082 (painettu)

ISSN 2342-8090 (pdf)
|
Graafinen suunnittelu: Mika Tuominen
Kustantaja: Taloustieto Oy
Painopaikka: Next Print Oy, Helsinki 2017
|
ISBN 978-951-628-681-8 (PAINETTU)

ISBN 978-951-628-682-5 (PDF)



ESIPUHE

atavuotiaana Suomi pédtti muuttua radikaalisti. Sosiaali- ja
terveyshuollon suuri integraatioprojekti ja rakenneuudistus
on itsendisyyden ajan suurin hallintoremontti. Se on todelli-
nen kumous kunnissa, ja sen jaljiltd kunnat joutuvat mietti-
madn ideansa kokonaan uudelleen.

Matkan varrella on syntynyt hiukan virheellinen kasitys jonka mukaan
kuntien perustehtédva on tuottaa itse palveluita kuntalaisille. Tosiasiassa
kunnan perustehtévé on toteuttaa kuntien itsehallinto, siis paattad niis-
td tavoista, jotka tuottavat parhaat palvelut kunnissa.

Kuntien bréndi on kuitenkin vahva kuin pohjalainen painija. Ihmiset
haluavat uskoa kuntien tuottamiin palveluihin, vaikka he moittivatkin
vahvasti samaista palvelujérjestelméé ja uskovat laajalti ettéd tuotanto
on tehotonta ja rahaa palaa huonoon organisointiin. Lopulta vastaajat
ilmaisevat selvdn pragmaattisen kannan: olennaista ei ole palveluntuot-
taja vaan sen saatavuus, sanoo 74 % suomalaisista. Toisin sanoen ulkois-
taminen ei ole ideologinen vaan kaytdnnollinen kysymys.

Jos kunnat ovat vield epédvarmoja, miké niiden tuleva perustehtévéi on,
kansa tietad kylld. Kuntien kova ydin koostuu kolmesta k:sta. Ne ovat
kaavoitus, koulu ja kirjasto.

Kunnan pééttdjien tulevan tehtdvin tekee helpommaksi yksi 16ydos:
kylissd ja kaupungeissa ei kyde kuntaverokapinaa. Lisdveroja vastuste-
taan sindnsd, mutta puolet suomalaisista on sitd mieltd ettd kuntavero
on asiallisessa suhteessa palvelutasoon.

Oikeastaan koko tdmén tutkimuksen lapikdyvd juonne on asenne ei
nyt riehuta.
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Vaikka kunnallinen péitoksenteko koetaan hetkittdin vieraaksi, niin
samaan aikaan valtakunnan tasolla edustuksellinen demokratia saa syn-
ninpadston. 83 % vastaajista sanoo, ettd ddnestdminen kannattaa aina,
vaikka kaikki heistakddn eivat tdtéd oikeuttaan kayta.

Julkisesta keskustelusta voi aistia suurenkin tyytymattomyyden
yhteiskunnan vallanjakoon, mutta asennetutkimuksen jéljissé ei kirya
vallankumous. Eniten ihmiset kaipaavat lisdpainoarvoa kahdelle tahol-
le: tasavallan presidentille ja itselleen, siis yksityiselle kansalaiselle. Vas-
taus jalkimmadiseen ovat valinnanvapausjirjestelmit. Presidentin ase-
maan ei ole luvassa nopeita muutoksia, mutta hinen nimeensi voimme
taas piakkoin vaikuttaa. Viimeaikaisen konsensuskeskustelun muutok-
sia heijastaa se, ettd kolmikannan tukijaloista kovia moitteita saavat ty6-
markkinajérjestot.

Tdmidnvuotisen tutkimuksen toisena padteemana on suomalaisten
kansallisylpeys, koulu. Edes rapistuvat PISA-tulokset eivit horjuta suo-
malaisten graniittista uskoa koulujarjestelméénsa.

Jos kouluun jotain kaivataan, niin ehkd enemmén entista aikaa. Kan-
sa uskoo vanhoihin konsteihin, numeroarviointeihin, tasonmittauksiin
ja opettajan persoonaan. Opettajien auktoriteettia halutaan vahvistaa,
ja tdssd asiassa suomalaiset ovat saavuttaneet suorastaan pohjoiskore-
alaisen yksimielisyyden tason.

Kahvipoytien vilkkain puheenaihe tdni talvena ei ole kuitenkaan sote
tai koulu, vaan kansainvilisen turvallisuustilanteen muutos ja turvalli-
suuspolitiikka. On helppoa ennustaa, ettd seuraavat presidentinvaalit
ovat nimenomaan turvallisuuspolitiikkavaalit.

Téama heijastuu myés EVAn Arvo- ja asennetutkimuksen tuloksissa.
Vendjad kohtaan koettu varauksellisuus on kasvanut selvisti. Vain 2 %
suomalaisista on tdysin sitd mieltd, ettd Vendja toimii maailmanpolitii-
kassa oikein ja ansaitsee my0s suomalaisten tuen.

Toisaalta tdma itdinen huoli ei nédyttdisi vaikuttavan kahteen muuhun
keskeiseen ulko- ja turvallisuuspoliittiseen kysymykseen. Suomalaisten
kanta Nato-jasenyyteen on jamahtényt paikoilleen ja yhté lailla vakaa on
kasityksemme EU:sta. Jos Brexitilld on jokin vaikutus, sité ei vield nay.
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Esitén parhaat kiitokseni raportin kirjoittajille, tutkimuspaallikko I1k-
ka Haavistolle, toimituspéallikko Sarianna Toivoselle ja viestintapaallik-
ko Anniina Iskaniukselle, sekd Yhdyskuntatutkimus Oy:n Pentti Kilju-
selle, joka on merkittévélld tavalla osallistunut tulosten analysointiin ja

kuvantamiseen.

Helsingissd 7. maaliskuuta 2017
MATTI APUNEN
Johtaja
EVA

Témdn raportin tulokset perustuvat 2 040 henkilon vastauksiin. Tiedot
on kerdtty 11.—23. tammikuuta 2017. Vastaajat edustavat koko maan
18-70-vuotiasta vdestéd. Tulosten virhemarginaali on koko vdestin
tasolla 2—3 prosenttiyksikkod kumpaankin suuntaan.

Raportissa esitetyt tulokset ja niiden tarkemmat viestoryhmit-
tiiset erittelyt loytyvit EVAn Arvopankista internetistd osoitteesta
www.eva.fi/arvopankki.

Arvopankki on EVAn Arvo- ja asennetutkimusten tietokanta. Arvo-
pankkiin on koottu myds kaikkien aiempien EVAn Arvo- ja asennetut-

kimusten tulokset yli 30 vuoden ajalta.
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KUNNAT
KUNTOKUURILLE

Kuntademokratia koetaan vieraaksi;

palvelutuotantoon toivotaan tehoja

ILKKA HAAVISTO



Kunnissa kytee demokratiaongelma. 70 prosenttia suomalaisista
kokee oman kuntansa hallinnon ja paatoksenteon itselleen hyvin
etaiseksi. 59 prosentin mielestd valtuustoissa istuu liikaa kun-

nan omia tyontekijoita.

Noin joka toinen vaatii suoran demokratian lisadmista, kuten

kunnallisia kansanaanestyksia tai suoraa pormestarivaalia.

Koulu, kaavoitus ja kirjastot muodostavat jatkossa kuntien tehta-
vien kovimman ytimen. Nama tehtavat kuntien tulisi suomalais-

ten enemmiston mielestd hoitaa kokonaan itse.

Kuntien muiden tehtdvien suhteen suomalaiset ovat pragmaat-
tisia: niitéd voidaan hyvin hoitaa yhteistydssa yksityisen sektorin
kanssa. 74 prosenttia suomalaisista ajattelee, ettd olennaista jul-

kisissa palveluissa ei ole se, kuka niita tuottaa.

Suomalaisten mielestad kuntapalveluissa hukataan rahaa tehotto-
muuteen. Vain 15 prosenttia kansalaisista arvelee, ettei kuntien

palvelutuotannossa ole juurikaan tehostamisen varaa.

Tasta huolimaata vain 34 prosenttia suomalaisista uskoo siihen,
etta kilpailu parantaisi kuntapalveluita. Enemmistd myos torjuu

laajat ulkoistamiset palveluiden tehostamiseksi.

Kuntien omavaraisuutta palvelutuotannossa pidetdan arvona
sinansa. 57 prosenttia suomalaisista arvelee, ettd on kuntalaisen

etu, etta kunta tuottaa palveluistaan mahdollisimman paljon itse.
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emokratia otti sata vuotta sitten, kesalla 1917, ison askeleen

eteenpdin, kun eduskunta hyviksyi uuden kunnallislain.

Sadty-yhteiskunnan jaénne, tuloihin ja varallisuuteen sidot-

tu danioikeus korvattiin kunnallisvaaleissa yleiselld ja yhta-

laisella aanioikeudella. Kunnallisesta itsehallinnosta tuli lei-
mallisesti lahidemokratiaa, kuntalaisten yhteisté hallintoa.

Ténéén kunnilla on kuitenkin demokratiaongelma. Peréti 70 prosent-
tia suomalaisista ilmoittaa kokevansa oman kuntansa paatoksenteon ja
hallinnon itselleen hyvin etéiseksi. Kasitys jaetaan laajalti kaikissa vées-
toryhmissd, ja sen torjuu vain viidennes (19 %) suomalaisista. (Kuvio 1.)

Valittomin syy siihen, ettei kuntalainen koe kuntansa paatoksente-
kijoiden edustavan itsedin, saattaa l6ytyi peilistd. Adnestysprosentit
ovat laskeneet reippaasti vuosikymmenten takaisista lukemista. Vuo-
den 2012 kunnallisvaaleissa ddnioikeuttaan kaytti 58,2 prosenttia déni-
oikeutetuista. Jos kuntalainen ei edes osallistu edustajiensa valintaan,
on vihemmain todennékoista, ettd valtuutetut edustavat juuri hanta.

EVAn Arvo- ja asennekysely paljastaa kuntademokratian edustuk-
sellisuuden toteutumisessa toisenkin ongelman. 59 prosenttia suoma-
laisista ajattelee, ettd kuntien padtoksentekoelimisséd on liikaa kuntien
omia tyontekijoitd, jotka paattdavit omista ja toinen toistensa asioista.
Eri mieltd on vain 12 prosenttia vastaajista. (Kuvio 2.) Suomalaiset siis
kokevat kuntademokratian edustuksellisuuden vinoutuneen tavalla,
joka saattaa aiheuttaa jadviyttd poliittisessa padatoksenteossa.’

Kuntien sisdpiiriongelma tunnistetaan kaikissa vdestoryhmissa lapi
koko Suomen. Kunnissa tyoskentelevistékin joka toinen (50 %) on viit-

Kuvio 1. "Koen oman kuntani paatoksenteon ja hallinnon itselleni hyvin
etaiseksi” (%)
TAYSIN ~ JOKSEEN- VAl JOKSEEN-  TAYSIN

SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MIELTA  MIELTA ~ SANOA  MIELTA  MIELTA

= 7 L] 7 =
Talvi 2017 [T [ ] | 26 44 12 17 2
0

25 50 75 100
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Kuvio 2. "Kuntien paatoksentekoelimissa on liikaa kuntien omia tydnteki-
joita, jotka paattavat omista ja toinen toistensa asioista” (%)
TAYSIN  JOKSEEN- VAl JOKSEEN- TAYSIN

SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MIELTA ~ MIELTA ~ SANOA  MIELTA  MIELTA

[ 7 L] 7 [

Talvi 2017 0] | [ ] 194029 11 1
I
0

25 50 75 100

taman kanssa samaa mieltd. Eniten vastaviitteitd se herattda keskustaa
ddnestdvien seka kuntatyontekijoiden parissa. Molemmissa ryhmissd 23
prosenttia torjuu vaittiman.

LISAA SUORAA DEMOKRATIAA

Kuntademokratian edustuksellisuuden kriisistd voidaan tuskin syyt-
tdd yksinomaan kuntalaisia ja heidén alhaista ddnestysaktiivisuuttaan.
Alhainen osallistuminen kun voidaan mieltad myos merkiksi tarpeesta
korjata kunnallispolitiikkaa.

Kunnallista padtoksentekoa voitaisiin uudistaa ja tuoda lahemmak-
si kuntalaista esimerkiksi lisdédmélld suoraa demokratiaa. 48 prosenttia
kansalaisista katsoo, ettd kunnallispolitiikassa olisi jarjestettdavé paljon
nykyistd useammin neuvoa-antavia kansanaénestyksia. Eri mieltd on 32
prosenttia kansalaisista. (Kuvio 3.)

Kuvio 3. "Kunnallispolitiikassa olisi jarjestettava paljon nykyistd useam-
min neuvoa-antavia kansanaanestyksia” (%)

TAYSIN ~ JOKSEEN- VAl JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA KIN ERI ERI
MIELTA ~ MEELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

= /s 4 60/ @mO—=

Talvi 2017 [0 \ \ ] 15332023 9
Talvi 2014 [0 \ \ ] 17 40 20 17 5
T T T T 1
0 25 50 75 100
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Vaikka asennoituminen kunnallisten kansandanestysten lisddmiseen
on melko myonteistd, on niiden suosio kuitenkin vahentynyt kymme-
nisen prosenttiyksikkod vuodesta 2014. Kielteinen suhtautuminen kan-
sanddnestysten lisidmiseen on kasvanut saman verran.

Muutoksen syyni saattavat olla viimevuotiset esimerkit Ison-Britan-
niasta tai Italiasta. Ndissd maissa jérjestetyistd valtakunnallisista kan-
sanddnestyksistd kehkeytyi pienimuotoisia vallankumouksia, proteste-
ja paatoksentekijoitd ja poliittista jarjestelméa kohtaan.

Meilldakaan lisdd kunnallisia kansanddnestyksié eivat kuuluvimmin
vaadi puolueiden suitut kaaderit vaan pikemmin syrjdssé politiikan
valtavirroista olevat: tyottomit, EU-jasenyyteen kielteisesti suhtau-
tuvat, ilman ammatillista koulutusta olevat sekéd perussuomalaisia
danestavat.

Nuoret vastaajat lisdisivéat kansanddnestyksid selvasti vanhempia ika-
ryhmié herkemmin. Innostus kansanédédnestyksiin laimenee myos kou-
lutustason karttuessa, ja yksittdisistd ryhmistd akateemisesti koulutetut
suhtautuvat kansanédanestyksiin kaikkein nihkeimmin. (Kuvio 4.)

Toinen suoran kuntademokratian muoto kohdistuu yksittéisista kysy-
myksistéd pdédttamisen sijaan johtajan valintaan. Maailmalla melko ylei-
nen on malli, jossa kunnan- tai kaupunginjohtaja valitaan suoralla vaa-
lilla.

Lahes joka toinen (47 %) pitdisi hyvin, jos hinen omassa kunnas-
saan siirryttéisiin malliin, jossa asukkaat valitsevat kunnanjohtajan tai
pormestarin suoralla vaalilla. 22 prosenttia suomalaisista torjuisi aja-
tuksen. (Kuvio 5.)

Kiinnostus pormestarivaalia kohtaan kasvaa idn myota. Ikdiryhmien
vililld syntyykin kiinnostava mielipide-ero suoran kunnallisdemokra-
tian keinojen paremmuusjérjestyksesta: nuoret jirjestaisiviat hanakam-
min kansanédénestyksid, kun idkkddmmat laittaisivat panoksensa mie-
luummin johtajan valintaan.

KUNNAT KUNTOKUURILLE
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Kuvio 4. "Kunnallispolitiikassa olisi jarjestettava paljon nykyista useam-
min neuvoa-antavia kansanaanestyksia” (%)

SAMAA  VAIKEA ERI _
MELTA ~ SANOA  MIELTA
] - ]

Koko véesto [T [T 48 20 32
Miehet T [T 47 18 35

Naiset I [T 49 22 29

18-25 vuotta I [ 57 24 19

26-35 vuotta (I [ 53 20 27

36-45 vuotta I [ 49 13 37

46-55 vuotta I [ 45 16 38

56-65 vuotta [T [ 43 25 32

Yli 65 vuotta I [ 36 27 37

Ei amm. koulutusta [ [ 67 30 3
Kurssi, lyhyt koulutus [ [ 51 18 31
Ammattikoulu tms. T [T 57 22 21
Opistotason tutkinto I [T 45 21 34
Ammattikorkeakoulu [ [T 59 15 26
Akateeminen [ [ 31 16 53
Johtavassa asemassa I [T 40 14 45
Ylempi toimihenkilo T [T 33 20 47
Alempi toimihenkiléo ] [ 52 17 32
Tyontekija I [ 55 19 26
Yrittaja/ammatinharj. T [T 46 16 39
Opiskelija I [0 54 27 19
Elakeldinen I [ 43 25 31

Tyoton I [ 71 2208

SAK Il [ 56 18 26

STTK I [T 43 21 36
Akava ] [T 37 14 49

KESK I [T 32 16 52
PERUS [ [ 65 12 28
KOK I [ 33 21 46
SDP [T [T 47 14 39
VIHR T [T 47 16 36
VASL I [ 61 17 22
RKP T [ 41 29 29
KRIST (T [ 52 18 30
I T T T

1
25 50 75 100

o
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Kuvio 5. ”0Omassa kunnassani tulisi siirtya malliin, jossa asukkaat valitse-
vat kunnanjohtajan tai pormestarin suoralla vaalilla” (%)
TAYSIN  JOKSEEN- VAl JOKSEEN- TAYSIN

SAMAA  KINSAMAA  KEA KIN ERI ERI
MELTA ~ MELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

. 7 L] 7 .

Talvi 2017 0] \ \ ] 182931 17 5
I
0

25 50 75 100

KUNNAN HOIDETTAVA: KOULU, KAAVOITUS JA KIRJASTO

Lahivuosina maakuntauudistus mullistaa kuntien tehtavikentédn. Maa-
kuntien vastuulle siirtyvét kunnista sosiaali- ja terveydenhuollon seka
muiden muassa pelastustoimen jarjestiminen vuonna 2019. Kunnat
kutistuvat, kun ne menettivit noin puolet henkil6stostéddn ja tuloistaan.

Kuntien lakisadteisid tehtdvid on yritetty karsia jo pitkddn, mutta
huonolla menestykselld. Vuonna 2015 arvioitiin, ettd kuntien hoidos-
sa olevien tehtdvien médréd nousi 611 eri tehtdvaan.> Ministeriot eivit
ole loytdneet niiden joukosta tuiki turhia tehtévid, ja kunnat taas ovat
hyodyntineet vapauttaan ottaa hoitaakseen vield liséd tarpeelliseksi kat-
somiaan tehtdvid.

Suomalaisilla ei kuitenkaan ole selkedd mielipidetts siitd, ovatko kun-
nat todella haalineet itselleen liikaa tehtévié. 29 prosenttia viestostéd on
tiatd mieltd. Toista mieltd on hieman pienempi joukko (21 %), mutta sel-
vésti suurin vastaajaryhmé (49 %) on vailla kantaa. (Kuvio 6.)

Kuvio 6. "Kunnat ovat ottaneet hoitaakseen aivan liikaa tehtavia” (%)

TAYSIN ~ JOKSEEN-  VA-  JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MIELTA ~ MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

= /| 3 £ /=

Talvi 2017 [I] \ | [l 5 2449 18 3
I

0 25 50 75 100
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Monessa kunnassa pohditaan ldhivuosina, mitkd oman kunnan jal-
jelle jadvisté tehtédvistd ovat kaikkein tarkeimmat. Lisdksi kuntien tulee
ratkaista hoitaako ja kehittddko se niitd kokonaan itse vai yhteistyossé
yksityisen sektorin kanssa.

Tdmaénkertainen EVAn Arvo- ja asennetutkimus tarjoaa apua téhédn
paatoksentekoon. Suomalaisilta kysyttiin kymmenen tehtdvén osalta,
mitka niistd kunnan tulisi hoitaa kokonaan itse, mitka taas tulisi hoitaa
yhteistyossa yksityisen sektorin kanssa ja mitka tehtévista tulisi yksi-
tyistdd kokonaan.

Suomalaisten enemmiston mielestd kunnan on pidettdva kokonaan
omissa kisissddn kolme k:ta: koulut, kaavoitus ja kirjastot. Ndiden osalta
kaksi kolmesta vaatii, ettd kunnan tulisi hoitaa niiden toiminnot koko-
naan. Muiden toimintojen kohdalla suomalaisten enemmisté ohjeis-
taa kuntia yhteistyohon yksityisen sektorin kanssa. Kokonaan yksityis-
tamadn suomalaiset eivit ldhtisi yhtddn mainitusta kymmenesté tehta-
vasta. (Kuvio 7.)

Selvd enemmisto vastaajista arvioi tehtévistd kuusi sellaiseksi, joissa
yhteistyo kunnan ja yksityisen vililld on luontevaa. Ne ovat katujen ja
teiden ylldpito, infrastruktuurin rakentaminen, kulttuuritoiminta, vir-
kistyspaikkojen ylldpito, tyollistamistoiminta ja péivahoito.

Kuvio 7. Nakemykset yksityisen sektorin osallistumisesta kunnan tehtéavien
hoitamiseen (%)

KUNNAN  TULISI El TULISI
TULISIHO- HOITAA ~ OSAA  YKSITYIS-
TAAKO-  YHTEIS- SA-  TAAKO-
KONAAN TYOSSA ~ NOA  KONAAN

= /| . &3

Koulupalveluiden tuottaminen | | [] 6630 3 0

Maankéaytosta paattaminen | [ [ J 6427 7 1

Kirjastopalveluiden tuottaminen | [ [ T] 6428 5 3

Kunnan toiminnassa kéaytettéavien kiinteistojen omistaminen | [ [ T[] 4840 8 5
Katujen ja teiden yllapito | [ [[] 3556 2 6

Infrastruktuurin rakentaminen (kadut, tiet, vesihuolto, ym.) | [ [T7] 3258 3 6
Museoiden ja kulttuuripaikkojen yllapito | \ [T 2856 5 11

Yleisten urheilu- ja virkistyspaikkojen (e. kentét, hallit) yllapito | [ [T 2462 4 9
Tyollistamistoiminta (e. kuntouttavan ty6toiminnan jarjest.) | \ [ ] 2268 5 4
Lasten péaivahoidon tuottaminen ! [ [ \! 2171 6 2

0 25 50 75 100
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Naistd kaikkein selvin yhteistyon kohde on lasten pdivéahoito. 71 pro-
senttia suomalaisista toteuttaisi pdivdhoidon yhteistydssé yksityisen
sektorin kanssa. Kiinnostavaa kylld, tuloskuvaajan toisessa déaripaassa
ovat koulutuspalvelut, joiden osalta lahes yhtd moni (66 %) pitdisi palve-
lutuotannon kokonaan kunnan omissa népeissd, vaikka yhdet ja samat
lapset kulkevat lapsuutensa ja nuoruutensa aikana molempien jirjes-
telmien lapi.

Koulussa on suomalaisten mielesta selvastikin jotain erityistd, jon-
ka vuoksi kunnan on pidettdvi se tiukemmin omassa hallussaan (ks.
artikkeli Opettajaan uskovat kaikki, s. 52—69). Sama néyttéisi patevan
myo6s kunnan toiminnassa kdytettdvien kiinteistojen omistamiseen.
Vaikka kunnat painiskelevat homekoulujen, korjausvelkaisten kun-
nantalojen ja muiden kiinteistopommien kanssa, pitdéd 48 prosenttia
suomalaisista tarkedna, ettd kunta omistaa tarvitsemansa kiinteistot
kokonaan itse.

Kokonaisuutena tulokset kuitenkin osoittavat, ettd useimmissa tapa-
uksissa palvelun kéayttéjélle olennaisia ovat aivan muut asiat kuin se,
onko palveluntuottaja kunta vai ei. 74 prosenttia katsoo, ettd olennais-
ta julkisissa palveluissa ei ole se, kuka ne tuottaa, vaan se, ettd ne ovat
kaikkien saatavilla. Vain pienehko joukko (16 %) on asiasta toista miel-
ta. (Kuvio 8.)

Kuvio 8. "0Olennaista julkisissa palveluissa ei ole se, kuka ne tuottaa, vaan
se ettd ne ovat kaikkien saatavilla” (%)

TAYSIN ~ JOKSEEN-  VA-  JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MIELTA ~ MEELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

= s - /£ 0=

Talvi2017 [ | ] [] 34 40 10 14 2

Talvi 2015 [T [ ] ] 3047 7 13 2

Talvi2013 [0 ] \ \ ] 24 421415 5

Talvi2011 [0 [ ] [ 20 44 8 16 4

Syksy 2006 [ [ [ 37437 112
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RAHAA PALAA TEHOTTOMUUTEEN — MUTTA ENTA SITTEN?

Mielipiteisiin syntyy enemmaén sér6d, kun huomio kiinnitetdan julkis-
ten palveluiden térkeddn ikuisuusaiheeseen, palvelutuotannon tehok-
kuuteen.

Suomalaisten mielestd kuntapalvelut voitaisiin tuottaa nykyista
tehokkaammin. Vain 15 prosenttia kyselyyn vastannaista arvelee, ettei
kuntien palvelutuotannossa ole juurikaan tehostamisen varaa. Enem-
mistd (59 %) on asiasta toista mielta.

Havainto siit4, ettd kuntien palvelutuotantoa olisi mahdollista tehos-
taa, jaetaan laajalti kaikissa vaestoryhmissd. Myos niukka enemmisto
kuntien omista tyontekijoistd on samaa mieltd. Eniten hajontaa mieli-
piteissd syntyy puolueiden dénestdjaryhmien valilld, mutta ndistd vain
kahdessa, vasemmistoliiton ja kristillisdemokraattien kannattajissa,
enemmisto ei yhdy véeston valtavirtaan. (Kuvio 9.)

Kuvio 9. "Kuntien palvelutuotannossa ei ole juurikaan tehostamisen
varaa” (%)

SAMAA  VAIKEA ERI
MELTA ~ SANOA  MIELTA
- 3 -

Kokovaestd B [T 15 26 59

KESK I [T 14 21 65
PERUS B [T 20 28 52
KOK [ [ 6 14 79
SDP T [ 27 17 56
VIHR EEE [T 14 35 51
VASL T = [T 20 46 34
RKP B~ [ 1130 59
KRIST (I [T 47 23 30

Valto [ [ 13 34 53
Kunta/kuntayhtyma 0 [ 26 23 51
Julkisomisteinen yritys [ [T 15 31 54
Yksityinenfomayritys 0]~ [ ] 13 23 64
Jarjesto tai yhdistys (]~ [T 20 29 52
Jokin muu tyénantaja ] [T 9 32 60
Ei ole ollut tyéelam. [ — 4 69 27
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Vaikka kuntien palvelutuotannossa néhdéddn selvda tehottomuut-
ta, valtaosa suomalaisista toivoo, ettd kunnat onnistuisivat ratkomaan
tdmén ongelman itse ilman ulkopuolisten apua. Néin voidaan paitelld
siitd, ettd vain viidesosan (21 %) mielestd maamme julkisista palveluis-
ta suuri osa tulisi ulkoistaa yksityisten palveluntuottajien hoidettavak-
si, jotta palveluitten tuotanto tehostuisi. Enemmist6 (56 %) on asiasta
toista mielta. (Kuvio 10.)

Vaikka palveluiden ulkoistamisen hyviksyntd on hieman kasvanut
neljan vuoden takaisesta pohjanoteerauksestaan, on se edelleen huo-
mattavan véhdistd verrattuna esimerkiksi parinkymmenen vuoden
takaisiin lukemiin. Ajatus ei saa enemmiston tukea yhdessiakaan vées-
toryhmassa.

Mika voi selittia sitd ilmeista ristiriitaa, etta ulkoistaminen on varsin

epdsuosittua vaikka kunnan toiminnassa ndhdéén tehostamisen varaa?

Kuvio 10. "Maamme julkisista palveluista suuri osa tulisi ulkoistaa
yksityisten palveluntuottajien hoidettavaksi, jotta palveluitten tuotanto
tehostuisi” (%)

TAYSIN  JOKSEEN- VAl JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA KIN ERI ERI
MIELTA ~ MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

= s 4 @£ /=

Talvi 2017 [] \ | ] 4 17 23 32 24
Talvi2013 [ | [ 3 1119 40 28
Talvi 2011 [ \ | [ 5 18213224
Talvi 2009 [T} \ \ [ 5 20 23 34 18
Syksy 2006 [} \ | [ 6 21 23 32 17
Syksy 2004 ] \ \ ] 7 2223 32 17
Syksy 2002 [T] \ | ] 5 22213219
Syksy 2000 ] \ | [ 8 24 16 34 19
Syksy 1998 1] \ \ [ 1025 26 26 13
Syksy 1996 1] \ \ [ 1327 22 24 14
Syksy 1994 [ \ \ [ 1429 23 22 13
Syksy 1992 [T \ \ ] 21312219 7
Syksy 1990 [ \ \ [ 192725 19 9
Syksy 1988 [0 1] \ \ ] 16 28 25 22 10
0 2 50 75 100

KUNNAT KUNTOKUURILLE

21



Edelldhén vield néhtiin, ettd suomalaisten mielesté palveluiden saata-
vuus on niiden tuottajaa olennaisempaa.

Yksi selitys on se, ettd kansalaiset ovat laajalti epétietoisia kilpailun
vaikutuksista kuntapalveluihin. Kolmanneksen (34 %) mukaan kunta-
palvelut kohenevat, jos kuntien oma palvelutuotanto altistetaan kilpai-
lulle yritysten ja kolmannen sektorin palveluntuottajien kanssa. Yhta
moni (33 %) kuitenkin torjuu véittdmain ja vield kolmas samansuurui-
nen joukko (33 %) ei osaa tai halua ottaa asiaan kantaa. Asiassa ei nédin
ollen 16ydy selvdd mielipidesuuntaa. (Kuvio 11.)

Kurkistus vastausten viestoryhmittédiseen erittelyyn paljastaa, ettd
mielipide-erot muovautuvat paljolti ideologioiden pohjalta ja ensi sijas-
sa puolueiden &dénestédjairyhmien vilille. Porvaripuolueita dénestévien
késitys on selvisti kilpailumyonteinen, vasemmistopuolueita ja vihrei-
td kannattavien taas yhtd selkedsti kilpailulle kriittinen. My6s perussuo-
malaisia tai kristillisdemokraatteja danestévistd suurin vastaajajoukko
padtyy epaileville kannalle.

Toinen selitys kunnan oman palvelutuotannon suosimiselle pohjaa
kasitykseen kunnasta kuntalaisten omana yhteisond, jonka tuotantoa
pitddkin suosia. Ihanne pitkélti omavaraisesta kunnasta on varsin suo-
sittu: Enemmisto (58 %) ajattelee olevan kuntalaisen etu, ettd kunnat
tuottavat mahdollisimman paljon palveluistaan itse ja hankkivat ulko-
puolelta vain tdydentavia palveluita. Toista mieltd on vain 19 prosent-
tia suomalaisista. Kokoomusta ddnestdvat ovat ainoa vdestoryhmd, jos-
sa merkittava osuus (50 %) torjuu ajatuksen. (Kuvio 12.)

Kuvio 11. "Kuntapalvelut kohenevat, jos kuntien oma palvelutuotanto
altistetaan kilpailulle yritysten ja kolmannen sektorin palveluntuottajien
kanssa” (%)

TAYSIN  JOKSEEN- VAI- JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA KIN ER| ERI
MIELTA MIEELTA ~ SANOA  MIELTA  MIELTA

= /| 4 @£ /=

Talvi 2017 [] | \ [ 7 2733 22 11
I
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Kuvio 12. ”0n kuntalaisen etu, ettd kunnat tuottavat mahdollisimman
paljon palveluistaan itse ja hankkivat ulkopuolelta vain taydentavia
palveluita” (%)

SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA ~ SANOA  MIELTA
= — e

Koko vaesto ] [ 58 23 19

Miehet ] [ 57 20 23
Naiset I [0 59 26 15

KESK I [ 52 22 26
PERUS I [ 63 21 16
KOK T [ 27 24 50
SDP I [ 69 16 15
VIHR T [ 60 22 18
VASL T ] 90 8 2
RKP T [T 44 22 34
KRIST (I [ 72 22 6
I T T T
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VALINNANVAPAUDELLE KANNATUSTA

ulkishallinnon jattiuudistus alkaa vuonna 2019, kun sosiaali- ja tervey-
denhuolto siirtyvat kunnilta maakuntien vastuulle. Sote-uudistus tuo
palvelujen kayttajalle vapauden valita palveluntuottaja, mikéa taas par-
haimmillaan tuo sote-palveluihin laatua ja tehokkuutta kirittavaa kilpailua.

Kansalaisille valinnanvapaus kelpaa. 45 prosenttia suomalaisista arve-
lee, ettd on hyva asia, ettd julkisessa sosiaali- ja terveydenhuollossa siir-
rytdan valinnanvapausmalliin, jossa kansalainen valitsee itselleen palve-
luntuottajan. Kielteisesti valinnanvapauden tuloon suhtautuu 31 prosent-
tia. (Kuvio alla.)

Valinnanvapauteen asennoituminen vaihtelee I&hinna puoluekannan
perusteella. Vankimmin valinnanvapautta kannatetaan hallituspuoluei-
den kokoomuksen ja keskustan danestajien parissa, perussuomalaisia asia
jakaa hieman enemman.

Pontevimmin valinnanvapauden torjuvat vasemmistoliittoa danestavat.
Muiden puolueiden aénestajaryhmissa kannat hajoavat enemman, ja esi-
merkiksi vihreita danestavien ryhmasta ei 16ydy selkeda mielipidesuuntaa.

”0n hyva asia, etta julkisessa sosiaali- ja terveydenhuollossa siirrytaan
valinnanvapausmalliin, jossa kansalainen valitsee itselleen palveluntuot-
tajan” (%)

SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA ~ SANOA  MIELTA
| 3 C

Koko véestd ] [T 45 25 31

Miehet ] [T 44 22 34
Naiset ] [T 46 27 27

KESK I [ 61 15 24
PERUS ] [T 43 23 34
KOK T [ 68 14 18
SDP T [T 27 26 47
VIHR T [ 31 30 38
VASL 0 [T 12 27 62
RKP [ [ 44 27 29
KRISTEEEEEE [ 26 44 30

0 25 50 75 100

KUNNAT KUNTOKUURILLE

24



Melko moni (25 %) ei osaa ottaa kantaa valinnanvapauteen. Palvelui-
den jarjestamisen ja tuottamisen hallinnolliset ratkaisut jadvatkin kansa-
laisille helposti melko etéisiksi ja abstrakteiksi.

Viela selvemmin tdma nakyy suhtautumisessa vaitteeseen "On hyva,
ettd julkinen terveydenhuolto siirtyy pois kuntien vastuulta maakuntien
jarjestettavéksi”. Jopa 47 prosenttia vastaajista valitsi kohdan "vaikea
sanoa”, 24 prosenttia oli samaa mieltéd ja 29 prosenttia eri mielta.
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VIITTEET

1 Kuntien tyontekijoéiden kunnallispolitiikkaan osallistumisen tiedetddn kasvattavan
julkisia menoja. Osa menojen kasvusta saattaa liittyd niin sanottuun edunsaalistuk-
seen, eli oman aseman hyddyntdmiseen padtoksentekijand, ks. lisdd Hyytinen, Meri-
ldinen, Saarimaa, Toivanen & Tukiainen (2016): Public Employees as Politicians: Evi-
dence from Close Elections, VATT Working Papers 78.

2 Valtiovarainministerié (2013): Kuntien tehtdvien kartoitus, raportti 2012, Valtiova-
rainministerion julkaisuja 2/2013. Valtiovarainministeri6 (2015): Kuntien tehtévit ja
velvoitteet 2015 — Tédydennysraportti, Valtiovarainministerion julkaisuja 30/2015.
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SYNNINPAASTO
KUNNANVOUDILLE

Kunnallisverotuksen taso ei nostata kapinaa;

verotaakan kasvattamista vastustetaan

SARIANNA TOIVONEN



e Kunnallisverotuksen taso ei herdta suomalaisissa suuria intohi-
moja. Kansasta 50 prosenttia pitda oman kunnan kunnallisvero-

tusta sopivana suhteessa palveluiden maaraan ja laatuun.

¢ Vaikka sosiaali- ja terveyspalveluiden uudistus lohkaisee kuntien
palveluista ja vastuista ison osan, suomalaiset pitavat todenna-

kdisena, etta kuntien verotaso nousee my6és muutoksen jalkeen.

e Vain 20 prosenttia kyselyyn vastanneista olisi halukas henkild-
kohtaisesti maksamaan nykyistd enemman veroja. Periaatteelli-
sella tasolla enemmisto suosisi jatkuvien veronkiristysten sijaan

julkisen talouden tehostamista.
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uolet suomalaisista pitdd oman kuntansa verotasoa sopivana.

Kolmannes arvioi kunnallisverojensa tason olevan korkea

suhteessa kunnan palveluiden maaraén ja laatuun. (Kuvio 1.)

Alueittain tarkasteltuna kriittisimmaét arviot kunnallisve-

ron tasosta annetaan Vili-Suomessa eli Keski-Suomen, Vaa-

san rannikkoseudun sekd Eteléd- ja Keskipohjanmaan alueella. Vili-Suo-

messa vain 40 prosenttia vastanneista arvioi, ettd kuntavero on sopival-

la tasolla. Itd-Suomessakin kunnallisverotuksen tasoa moititaan hieman
enemmin kuin Pohjois- tai Eteld-Suomessa.

Naitd mielipide-eroja selittinee oman kunnan keskiméédrédista korke-
ampi verotaso. Kun kaikissa maan kunnissa kunnallisvero vaihtelee 17
ja 22,5 prosentin vélilld, Véli-Suomessa esimerkiksi Eteld- ja Keski-Poh-
janmaan maakunnissa keskimédrdinen veroprosentti ylittda 21 prosent-
tia. Sama 21 prosentin keskiméardinen raja ylittyy Itd-Suomessa esimer-
kiksi Eteld-Savon ja Kainuun maakunnissa.’

Suomalaiset ilmoittavat olevansa kiinnostuneita oman kuntansa
verotasosta, miké ei ole ylldttavad. Kunnallisvero ja arvonlisdvero ovat
verotulojen lahteind merkittdvimmat yksittéiset verolajit, ja niitd kum-
paakin peritddn vuositasolla noin 18 miljardia euroa.

Henkilokohtaisesti itselleen térkedna asiana kunnallisveron tasoa
pitdd 47 prosenttia vastanneista. Kuitenkin jopa 38 prosenttia vastaa-

Kuvio 1. Mita mieltd on kunnallisverotuksen tasosta omassa kunnassa
suhteessa palvelutasoon? (%)

ERITTAIN MELKO SO- EIOSAA MELKO ERITTAIN
KORKEA KORKEA  PIVA  SANOA ALHAINEN ALHAINEN

= /| /| /e =E3™@m mm

Koko vaestd [ \ \ [ 7 265012 3 1
Uusimaa [ \ \ [l 4 265312 3 2
Eteld-Suomi [ [ [ [] 6 255212 4 1
Vali-Suomi [ [ [ J] 113840 9 3 0
It&-Suomi [ \ [ [] 9 264615 4 0
Pohjois-Suomi [ [ [ [] 12205312 4 0

T T T T 1

0 25 50 75 100

SYNNINPAASTO KUNNANVOUDILLE

31



jista viittaa kuntaveroprosentille kintaalla ja arvioi, ettei sen taso ole
kovin tai lainkaan tarkea. (Kuvio 2.)

Mitd idkkdampi vastaaja, sitd tarkedmpéné kunnallisverojen tasoa
henkilokohtaisesti pidetddn. Erot voivat selittyd silld, ettd verotuk-
sen progressio kiristyy usein yli 45-vuotiailla, kun palkkatuloissa alkaa
nakyd kokemuslisa. Yli 45-vuotiaista 53 prosenttia pitdéd kunnallisvero-
tuksen tasoa hyvin tai melko tdrkedna ja yli 65-vuotiaista jopa 62 pro-
senttia.

Kuvio 2. Kuinka tarkea asia oman kunnan kunnallisveron taso on itselle
henkilokohtaisesti (%)

HYVIN  MELKO VAKKEA EIKOVIN EILAINK.
TARKEA TARKEA SANOA TARKEA  TARKEA

e /| CJ @ &=

Koko vaesto [ \ \ ] 13 34 15 32 6
18-25 vuotta [ [ \ [ 1122 18 41 8
26-35 vuotta [ [ \ [ 6 3216 36 9
36-45 vuotta [ [ \ I 7 3117 37 8
46-55 vuotta [ \ \ ] 16 37 12 30 5
56-65 vuotta [ [ 1 I 18 40 11 27 4
Yli 65 vuotta [N \ \ I 22 40 18 17 3
0 25 50 75 100

KIRISTYVAA SOTE-SIIRTYMAN JALKEEN

Suomalaiset uskovat, ettd kunnallisverotus kiristyy sosiaali- ja terveys-
palveluiden uudistuksen jédlkeen. Uudistus leikkaa vuodesta 2019 kun-
tien vastuista noin 18 miljardia euroa, miké tietdd kunnallisveroon kes-
kiméérin 12,3 prosenttiyksikon alennusta.?

Vaikka kuntien vastuut supistuvat, vain 11 prosenttia kyselyyn vastan-
neista arvioi, ettd oman kunnan verotus laskee sote-ratkaisun jélkeen.
43 prosenttia kyselyyn vastanneista arvioi, ettd oman kunnan vero-
tus nousee huomattavasti tai hieman. 21 prosenttia arvioi, etti verotus
pysyy ennallaan (kuvio 3).
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Kuvio 3. Miten kunnallisverotus kehittyy sote-ratkaisun jalkeen tulevina
vuosina omassa kunnassa? (%)

NOUSEE  NOU- PYSYY El LAS- LASKEE
HUOMAT-  SEE ENNAL-  OSAA KEE =~ HUOMAT-
TAVASTI HIEMAN  LAAN  SANOA HIEMAN TAVASTI

s /| 0 7 =/E @E=

Koko véesto | | \ \ [ 1231212 8 3
KESK [ [ \ [ 333331511 5
PERUS | | \ \ [ I 123 1823 9 3

KOK I \ \ [ 9262329 9 3
SDP | | \ \ [ ] 13382020 6 2
VIHR \ \ [ 7341831 8 2
VASL | | [ [ [ 113718227 4
RKP [ \ [ T1 44042 9 5 1

17 17 28 14 20 5

KRIST | | \ \ \ ]
I 1
0 25 50 75 100

Vankimmin kuntaverotuksen kiristymiseen uskovat sosiaalidemo-
kraatteja, perussuomalaisia ja vasemmistoliittoa dénestdvit. Heistd
48-51 prosenttia arvioi kunnallisverojen tulevaisuudessa nousevan.
Kokoomusta, keskustaa ja kristillisdemokraatteja ddnestdvistd samal-
la kannalla on 34—36 prosenttia.

Sote-uudistus tekee valtiosta paljon vartijan, silli maakunnilla ei
ole verotusoikeutta. Maakunnat jérjestavit sote-palvelut, mutta valtio
rahoittaa ne.

Nain valtio voi kontrolloida maakuntien rahankayttoa ja veroasteen
kehitystd. Maakuntiin kuitenkin valitaan vaaleilla pééattdjit, joten vas-
tuu toiminnasta ja sen rahoituksesta etdadntyvit toisistaan. Olisiko siis
oikein, ettd maakunnat voisivat myds paattad soten rahoittamiseen tar-
vittavista veroista?

Kysymys on kansalle vaikea, eikd kovin vahvaa nikemystd 16ydy: 38
prosenttia sanoo “vaikea sanoa’, 38 prosenttia kannattaa maakuntien
verotusoikeutta ja 23 prosenttia vastustaa. (Kuvio 4.)
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Kuvio 4. "Koska maakunnat paattavat jatkossa sosiaali- ja terveyden-
huollosta, olisi oikein, ettd maakunnat saisivat myos paattaa soten
rahoittamiseksi tarvittavien verojen maarasta”

TAYSIN ~ JOKSEEN- VA JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MEELTA  MIELTA ~ SANOA  MIELTA  MIELTA

= /s —J @/ &/

Talvi 2017 ] \ \ 7] 8 303816 7
T
0 25 50 75 100

LISAVEROJA VASTUSTETAAN

Enemmisto suomalaisista ei haluaisi lisitd omaa verotaakkaansa. Vait-
teen "Maksaisin henkil6kohtaisesti mielellani nykyistd enemman vero-
ja” torjuu 57 prosenttia vastanneista. Vain 20 prosenttia suomalaisis-
ta olisi valmis maksamaan henkilokohtaisesti nykyistd enemmaén vero-
ja. (Kuvio s.)

Kun sama viite esitettiin ennen eduskuntavaalej avuonna 2015, vero-
taakan kasvattaminen torpattiin vield ponnekkaammin. Silloin 65 pro-
senttia vastanneista vastusti lisdveroja.

Kuvio 5. "Maksaisin henkilokohtaisesti mielellani nykyistd enemman
veroja” (%)

SAMAA VAIKEA ERI
MIELTA SANOA MIELTA
— — —
Koko vaesto | [ \ | 20 23 57
KESK | [ \ | 19 24 56
PERUS | [ ] | 13 10 77
KOK [ \ | 6 21 73
SDP | [ \ | 29 20 51
VIHR | [ \ | 38 23 39
VASL | [ \ | 39 27 35
RKP | [ \ | 27 24 49
KRIST [ \ ] 5 35 59
T T T T 1
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Eduskuntavaalien jalkeen Juha Sipildn (kesk.) hallitus kirjasi ohjel-
maansa, ettd kokonaisveroaste ei nouse, vaan hallitus pyrkii sopeutta-
maan julkista taloutta menosaéstoilld ja vauhdittamaan talouskasvua
rakenteellisilla uudistuksilla.

Hallitusohjelman verolinjauksella on siis yhd kansan enemmiston
tuki. Vahiten valmiutta henkil6kohtaisen verotaakkansa kasvattamiseen
on nimenomaan hallituspuolueiden dénestijilld: Kokoomusta ddnesta-
vistd vain 6 prosenttia maksaisi mielelladn nykyistd enemmain veroja.
Perussuomalaisten parissa luku on 13 ja keskustan 19 prosenttia.

Sosiaalidemokraattien dénestdjistd 29 prosenttia olisi valmis maksa-
maan enemmaén veroja, mutta yli puolet vastustaa liséveroja. Vihreiden ja
vasemmistoliiton ddnestdjistéd lahes 40 prosenttia olisi valmis lisdveroihin.

39 prosenttia vastaajista olisi myds valmis veronalennuksia vastaan
luopumaan joistain valtion tai kunnan palveluista. Vuonna 2015 tehdys-
sa kyselyssd hieman useampi, 47 prosenttia vastaajista oli valmis luopu-
maan palveluista veronalennusten takia. (Kuvio 6.)

Tuloksen voi tulkita kuvaavan tyytyvaisyyttd nykytilaan: veronalen-
nuksia ei vaadita, mutta myoskéén lisdleikkauksia ei tahdota. Hallituk-
sen tavoittelemista neljan miljardin menosdastoistd etenkin koulutus-
leikkauksista on kayty vilkasta julkista keskustelua.

Voimakkaimmin veronalennuksia kuitenkin suosisivat tydelamassa
johtavassa asemassa olevat. Julkisista palveluista todennékaisesti riip-
puvaisimmat tyottomaét taas kannattavat vahiten veronalennusten ja
palveluista luopumisen yhdistelmaa.

Kuvio 6. "Jos veroja alennettaisiin, olisin valmis luopumaan joistakin
valtiolta ja kunnilta saamistani palveluista” (%)

TAYSIN  JOKSEEN- VAl JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA KIN ERI ERI
MELTA ~ MELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

= -/ >-3J 608 O/

Talvi 2017 | | \ \ L] 122729 21 10
Talvi 2015 | | | \ ] 12352220 10
I
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TEHOJA JULKISEEN TALOUTEEN

Helpompi reitti verotaakan kurissa pitdmiseen olisi suomalaisten mie-
lestd julkisen talouden tehostaminen. Ainakin yleiselld tasolla ajatus jul-
kisen talouden tehostamisesta saa vankkaa kannatusta (aiheesta enem-
man artikkelissa Kunnat kuntokuurille s. 10—26.)

Vastaajista 74 prosenttia hyviksyy viitteen "Verotuksen jatkuvan
kiristdmisen sijaan julkisen talouden toimintaa pitdisi tehostaa” Eri
mieltd on vain 8 prosenttia vastanneista. Tehostamisenkin suhteen suo-
malaisten kannat ovat hieman pehmentyneet aiemmasta. (Kuvio 7.)

Vahvimmin julkisen talouden tehostamista veronkiristysten sijaan
kannattavat kokoomusta dénestdvit. Heistd 91 prosenttia allekirjoittaa
tehostamisvaatimuksen. Perussuomalaisia ddnestdvien parissa luku on
83 prosenttia, keskustaa ddnestdvien parissa 79 prosenttia ja sosiaalide-
mokraattejakin ddnestdvien parissa 65 prosenttia.

Kuvio 7. "Verotuksen jatkuvan kiristimisen sijaan julkisen talouden
toimintaa pitaisi tehostaa” (%)

TAYSIN ~ JOKSEEN- VA JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA KIN ERI ERI
MELTA ~ MELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

= /s >-3J 608 O/

Talvi2017 ] \ [ ] 383618 7 1

Talvi2016 ] \ [ ]] 384013 7 2

Talvi 2015 T \ [ 4039 16 4 1
0 25 50 75 100
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VITTEET

1 Kuntaliitto (2017): Kuntien tulo- ja kiinteistoveroprosentit 2017, http://www.kunnat.
net/fi/tietopankit/tilastot/kuntatalous/veroprosentit/tuloveroprosentit-kiinteistove-
roprosentit/Sivut/default.aspx

2 Vuonna 2014 arvonlisdveron tuotto oli 18,8 miljardia euroa ja kunnallisveron 18,2 mil-
jardia. Ks. esimerkiksi EVA Fakta Verojen kirja, s. 7; http://www.eva.fi/wp-content/
uploads/2015/08/EVA_Fakta_Verojen_kirja_2_painos.pdf.

3 Sote- ja maakuntauudistus (2017): Kuntien peruspalvelujen valtionosuusuudistus
sote- ja maakuntauudistuksen yhteydessd, http://alueuudistus.fi/kuntien-valtion-
osuusjarjestelma.
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TYYTYVAISET
ALAMAISET

Hallituksella ja eduskunnalla on suomalaisten

mielestd sopivasti valtaa; tyytymattomyys
ammattiyhdistysliikkeeseen kasvanut

SARIANNA TOIVONEN



Suomalaiset ovat tyytyvdisia yhteiskunnan valtarakenteeseen.
Vankka enemmistd kansasta, noin 61-71 prosenttia, arvioi, etta

hallituksella ja eduskunnalla on sopivasti valtaa.

Tyomarkkinajarjestot saavat osakseen aiempaa laajempaa tyyty-
mattémyytta. 43 prosenttia arvioi, ettd ammattiyhdistysliikkeel-
1a on liikaa valtaa. 37 prosenttia moittii myds ty6nantajajarjes-

toja liiasta vallasta.

Liian vahan valtaa suomalaisten mielesta on tasavallan presiden-
tilla ja yksityisella kansalaisella. Presidentin valtaa liian vdhdisena

pitda jopa 43 prosenttia suomalaista, yksilén valtaa 57 prosenttia.

Kansan kiinnostus politiikkaan on pysynyt vahvana, ja 83 pro-

senttia arvioi, ettd ddnestaminen kannattaa aina.
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hteiskunnan valtarakenne ei nostata suomalaisten paris-
sa suurta tyytymattomyyttd. Tama kdy ilmi, kun kansalai-
silta pyydetéddn arviota siitd, onko tietyilld yhteiskunnallisil-
la instituutioilla liian paljon, sopivasti vai lilan vdahén valtaa.
(Kuvio 1.)

Noin 61—71 prosenttia vastaajista on sitd mieltd, ettd poliittisen jar-
jestelmdamme ytimelld — hallituksella, eduskunnalla ja poliittisilla puo-
lueilla — on sopivasti valtaa. Merkittéva poikkeus nousee esiin suhtau-
tumisessa tasavallan presidenttiin — jopa 43 prosenttia vastaajista arvi-
oi, ettd presidentilld on liian véhéan valtaa.

Kuvio 1. Arviot yhteiskunnallisten vaikuttajien vallasta (%)

LIIAN SOPI- LIIAN

PALJON VASTI VAHAN

[ 1 (|
Euroopan unioni, EU [T ] 59 40 f
Ns. markkinavoimat [ ] 56 40 4
Suuryritykset T ] 52 46 2
Tiedotusvélineet, media T T ] 44 51 5
Ammattiyhdistyslike [0 ] [ 43 47 10
Pankit T [] 40 59 2
Tyénantajajarjestét ] ] 37 58 5
Poliittiset puolueet [ ] [] 33 64 3
Hallitus T ] 33 61 6
Kirkko 0 ] 3261 7
Luonnonsuojelijat [T [ ] 28 52 20
Virkamiehistd [0 ] ] 26 68 &
Eduskunta [0 [ 18 71 11
Kuntien paatoksentekijat [ ] 1271
Oikeuslaitos [ ] 7 7320
Puolustusvoimat [I] ] 5 83 12
Yleensa kansalaisjarjestot [ [ ] 4 61 34
Poliisi [] [ 3 67 30
Yliopistot ja korkeakoulut [] [ ] 3 61 36
Perhe [| I ] 2 70 28
Tasavallan presidentti [| ] 2 56 43
Yksityinen kansalainen [ [ 1 42 57

0 25 50 75 100
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Selvid sdroja sopuisaan kasitykseen valtarakenteesta tuo myds suh-
tautuminen Euroopan unionin valta-asemaan. Vastaajista 59 prosenttia
arvioi, ettd EU:lla on liikaa valtaa. Vain 40 prosenttia katsoo, ettd unio-
nin valta-asema on sopiva.

Tuomion liiasta vallasta saavat samaan tapaan helposti epdmaaraisik-
si ja etdisiksi jadvit talouden toimijat. 56 prosenttia suomalaisista arvioi,
ettd markkinavoimilla on liikaa valtaa. 52 prosenttia pitdd myos suur-
yrityksid liian vallan haltijoina.

AKTIIVISET OBJEKTIT

Valta-asteikon toiseen ddripddhdn — valtaa vailla olevien karkisijalle —
kansa sijoittaa yhteiskunnan perusyksikon, yksilon. Suomalaisista 57
prosenttia arvioi, ettd yksityiselld kansalaisella on liian vdhén valtaa.

Naiin suomalainen hahmottaa itsensa vallan kidyton kohteeksi, ei aina-
kaan vallan kayttdjaksi. Kun poliittisen ytimen valta ei kuitenkaan hera-
td suuria intohimoja, edustuksellisen demokratian alamaisen — poli-
tiikkaa aktiivisesti seuraavan dénestdjan — asema kelpaa suomalaisel-
le hyvin.

Téllainen tulkinta saa tukea myds tuloksista, joiden mukaan kansa
pitdd ddnestdmisté tirkeédnd ja ilmoittaa seuraavansa politiikkaa aktiivi-
sesti. Nditd asenteita on kartoitettu EVAn Arvo- ja asennetutkimuksissa
jo pidempaén, eikd tuloksissa ole havaittavissa isoja trendimuutoksia’.

Viitteen ”Vaikka yksittdinen kansalainen ei voi paljonkaan vaikuttaa
maan asioihin, ddnestdminen kannattaa aina” allekirjoittaa 83 prosenttia
suomalaisista. Vain 10 prosenttia vastanneista on eri mieltd. (Kuvio 2.)

Periaatteellinen tuki edustukselliselle demokratialle on vankkaa, silla
ddnestamistd kannattavana pitdvien maéréd on korkeampi kuin kaytéan-
non ddnestysaktiivisuus. Viime vaaleissa ddnestysprosentit ovat vaihdel-
leet kuntavaalien 58 prosentin ja presidentinvaalien ensimmaisen kier-
roksen 73 prosentin viélilla.

Suomalaiset ilmoittavat yha myds olevansa kiinnostuneita politii-
kasta, joskin into seurata politiikkaa on hieman laantunut. 59 prosent-
tia allekirjoittaa véitteen "Olen kiinnostunut politiikasta ja seuraan sité
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aktiivisesti” (Kuvio 3.) Viime vuonna viitteen allekirjoitti EVAn Arvo-

ja asennetutkimuksessa ennitykselliset 67 prosenttia vastanneista.

Kuvio 2. "Vaikka yksittdinen kansalainen ei voi paljonkaan vaikuttaa maan
asioihin, aanestaminen kannattaa aina” (%)

TAYSIN ~ JOKSEEN- VA JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA KIN ERI ERI
MELTA ~ MELTA  SANOA  MELTA  MIELTA

= /s 4°-3J @/ O/

Syksy 2017 [T Ol s 6 7

Syksy 2006 [ [} 52 6 6 4

Syksy 2002 [ BT EEE
0

1
25 50 75 100

Kuvio 3. ”0len kiinnostunut politiikasta ja seuraan sitad aktiivisesti” (%)

TAYSIN ~ JOKSEEN- VA  JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MIELTA ~ MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

= /s 4 60/ /=

Talvi 2017 [ [ ] [ 1841 9 23 9
Talvi 2016 [ | ] ] 2740 8 17 8
Talvi 2015 [T [ 1] ] 19411120 9
Talvi 2014 ] [ \ ] 1538 12 25 10
Talvi 2011 [ ] 16 40 11 23 10
Talvi 2009 [0 | ] 0] 153 8 2615
Syksy 2006 [ [ ] 0] 1435 8 2815
Syksy 2004 ] [ ] ] 1234 8 30 16
Syksy 2002 ] | ] [ 1433 8 28 16
Syksy 2000 [ [ 1335 7 2817
0 25 50 75 100
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PUOLUEET KAUKANA ARJESTA

aikka enemmisté suomalaisista arvioi, ettd puolueilla on sopivas-
ti valtaa (kuvio 1, s. 41), taysin kritiikitonta suhtautuminen puo-
lueisiin ei ole. Jopa 77 prosenttia kansasta suomii puolueita siita,
etta ne ovat "ajautuneet yha kauemmaksi tavallisen ihmisen ongelmista”.

Taméan moitteen enemmistdé suomalaista on jo pidempaan allekirjoitta-
nut, eikd EVAn Arvo- ja asennetutkimusten tuloksissa ole nahtévissa isoja
trendimuutoksia 2000-luvulla. Etdédntymisesta puolueita moittivat eten-
kin perussuomalaisia (91 %), vasemmistoliittoa (84 %) ja SDP:ta (80 %)
danestavat. Kokoomuksen (61 %) ja vihreiden (66 %) kannattajat ovat
tyytyvaisempia.

Viime vuosien EVAn Arvo- ja asennetutkimusten kanssa linjassa on
sekin, ettd varsin usea suomalainen arvioi, ettd sopivan puolueen I6yta-
minen on vaikeaa. Kansasta 41 prosenttia ilmoittaa, ettd "Mikaan puolue
ei aja juuri minulle tarkeitad asioita”. Eri mieltd vaitteen kanssa on mel-
kein yhtd moni, 39 prosenttia vastanneista.

Vaestoryhmittdin tarkasteltuna oman puolueen |6ytdminen on vaikein-
ta vahan koulutetuille (49-58 %), tyottomille (52 %) ja perussuomalaisia
(48 %) aanestaville. Vankimmin vaitteen taas kumoavat vihreitd (60 %),
vasemmistoliitoa (57 %) tai keskustaa (55 %) aanestévat ja akateemises-
ti koulutetut (57 %).
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"Puolueet ovat ajautuneet yha kauemmas tavallisen ihmisen ongelmista” (%)

TAYSIN  JOKSEEN- VAl JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA KIN ERI ERI
MIELTA ~ MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

= /| 4 & /=

Talvi2017 [ ] ] 39 38 10 11 1
Talvi 2016 [T [ [l 4335 8 12 3
Talvi2014 [0 [ [ ] 36401310 1
Talvi 2013 [ | ] | 3145 11 12 1
Talvi 2011 [T [ [ 4137 10 10
Talvi2009 [0 ] [ \ [] 313913 16 2
Syksy 2006 [T [ [ 38 37 13 11 1
Syksy 2004 [T [ [ 35401213 1
Syksy 2002 [T [ T ] 3939 10 11 1
Syksy 2000 [ ] 413811 9 1
0 2 50 75 100

”Mikaan puolue ei aja juuri minulle tarkeita asioita” (%)

TAYSIN  JOKSEEN- VA JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA  KIN SAMAA  KEA KIN ER ERI
MIELTA  MIELTA ~ SANOA  MIELTA  MIELTA

= /| 4 40/ mOd=

Talvi 2017 1] [ \ [ 11302231 8
Talvi 2016 ] \ | ] 931834 9
Talvi 2015 ] [ \ 7] 8 282333 8
Talvi 2014 [T} [ \ ] 5 29 24 35 8
Talvi 2013 ] \ \ ] 6 222438 9
Talvi 2011 7] [ \ 7] 1030 19 33 8
Talvi 2009 ] \ \ I 9 272034 9
Syksy 2006 ] [ \ 7] 123020 29 9
Syksy 2004 ] [ \ 7] 133118326
Syksy 2002 [0 [ \ ] 16 33 18 27 6
Syksy 2000 [ [ \ ] 193216 27 7
0 25 50 75 100
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TYYTYMATTOMYYS EU:HUN LAANTUNUT,
HALLITUKSEEN KASVANUT

Kun tarkastellaan tarkemmin valta-arvioiden kehittymistd 2000-luvul-
la, selvidd, ettd tyytymattomyys hallituksen vallankdytto6n on kasvanut
ja toisaalta EU:hun vaimentunut. (Kuvio 4.)

Suomalaisista 33 prosenttia moittii hallitusta liiasta vallasta, kun esi-
merkiksi vuonna 2006 samalla kannalla oli vain 13 prosenttia. Arvi-
ot todennikoisesti kuvaavat suhtautumista kulloinkin vallassa olevaan
hallitukseen, miké tarkoittaa, ettd Matti Vanhasen ensimmaiseen hal-
litukseen oltiin vuonna 2006 tyytyvdisempia kuin nykyiseen Juha Sipi-
lan hallitukseen.

Hallituspuolueita dédnestévista tyytymattomimpié ovat perussuoma-
laiset. Heistd 47 prosenttia méaarittelee hallituksen liian vallan haltijak-
si, kun keskustaa ja kokoomusta ddnestaneiden parissa luku on vain
4—9 prosenttia. Oppositiopuolue sosiaalidemokraattien kannattajista
47 prosenttia arvioi, ettéd hallituksella on liikaa valtaa.

Suhtautumisessa eduskunnan valtaan paljastuu toisenlainen tren-
di: huolet eduskunnan liian vahéisesté vallasta ovat hilventyneet. Vield
vuonna 2002 vastaajista 19 prosenttia arvioi, ettd eduskunnalla on liian
védhidn valtaa, tdssd mittauksessa luku on 11 prosenttia.

Kuvio 4. Arviot yhteiskunnallisten vaikuttajien vallasta 2002-2017 (%)

LIIAN SOPI- LIIAN
PALJON VASTI VAHAN
| —J |
. 2017 | [ ] 33 61 6
Hallitus 2006 | [ ] 138 7
2002 | [ [ 26 71 4
2017 | [ [ 18 71 11
Eduskunta 2006 ] \ | 11 73 16
2002 | [ \ | 15 66 19
2017 | [ ] 59 40 1
Euroopan unioni, EU 2006 | [ I 70 27 3
2002 | [ [ 6730 3
T T T T 1
0 25 50 75 100
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Vaikka EU on suomalaisten valta-asteikolla liian vallan haltija, aiem-
paa harvempi moittii unionin valta-asemaa. Vastaajista 59 prosenttia
pitdd unionia liian vallan haltijana, ja luku on kymmenkunta prosent-
tiyksikkoa pienempi kuin 2000-luvun alkupuolella.

AMMATTIYHDISTYSLIIKE LIIKAA
VALLAN KAHVASSA

Kansan valta-asenteissa néakyy kiistaton muutos myds suhtautumisessa
tyomarkkinajérjestoihin. Suomalaiset arvioivat entistd useammin, ettd
varsinkin ammattiyhdistysliikkeelld on liikaa valtaa.

Alle puolet, 47 prosenttia, suomalaisista arvioi, ettd ammattiyhdis-
tysliikkeelld on sopivasti valtaa. 43 prosenttia katsoo, ettd ammattiyh-
distysliikkeelld on liikaa valtaa, ja ndin ajattelevien maara on kasvanut
jopa 14 prosenttiyksikkod vuodesta 2002. (Kuvio 5.)

Samaan suuntaan, joskin maltillisemmin, ovat muuttuneet arviot
tyOnantajajirjestojen valta-asemasta. Vastaajista 37 prosenttia arvioi,
ettd tyonantajajérjestoilld on liikaa valtaa. Silti tydnantajajérjestojen val-
lan arvioi nykyisellddn sopivaksi selvisti yli puolet kansasta, 58 pro-
senttia.

Jarjestovallan kritiikin kasvu ei ole ylldttavaa. Julkisessa keskustelussa
korporaatioiden toiminta ja asema ovat olleet jo pitempéén luupin alla,
kun tyomarkkinajarjestelméddn on kohdistunut muutospainetta.

Kuvio 5. Arviot yhteiskunnallisten vaikuttajien vallasta 2002-2017 (%)

LIIAN SOPI- LIIAN
PALJON VASTI VAHAN
[ — /=
2017 | [ [0 43 47 10
Ammattiyhdistysliike 2006 | [ \ | 31 54 15
2002 | [ \ ] 29 58 13
2017 | [ [ 3758 5
Tydnantajajarjestdét 2006 | [ [] 3361 7
2002 | [ [] 3262 6
I T T T 1
0 25 50 75 100
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Esimerkiksi Sipilan hallitus haki aluksi jarjestoiltd yhteiskuntasopi-
musta, sai kilpailukykysopimuksen ja tavoittelee yhi yrityskohtaisen,
paikallisen tyoehtosopimisen lisdédmistd. Samalla tyonantajien edusta-
ja Elinkeinoeldmaén keskusliitto on itse vetdytynyt sopimusneuvotteli-
jan roolista, ja lisdksi koko neuvottelutapaa on yritetty rukata vientia-
lavetoiseksi Suomen malliksi.

Etenkin hallituspuolueita ddnestédville ammattiyhdistysliike vaikuttaa
ndyttdytyvan muutoksia vastustavana ei-liikkeend. Kokoomusta danes-
tavistd ammattiyhdistysliikettd moitti liiasta vallasta 81 prosenttia, kes-
kustaa dénestédvistd 73 prosenttia ja perussuomalaisia ddnestdvistd 51
prosenttia. Matalin ammattiyhdistysliiketté kritisoivien osuus on sosi-
aalidemokraattien kannattajissa, 11 prosenttia.

Harva kuitenkin arvioi, ettd "Tyontekijoiden ja tyonantajien edut ovat
Suomessa nykyédn pitkélti yhteneviiset” Vaitteen allekirjoittaa 28 pro-
senttia vastaajista, ja eri mieltd on 47 prosenttia. (Kuvio 6.)

Ammattiliittoon kuuluvien parissa tuloksissa on hieman eroja. Voi-
makkaimmin ajatusta tyontekijoiden ja tyonantajien yhtenevistd eduista
vastustavat SAK-laiseen liittoon kuuluvat, kun taas Akavan tai STTK:n
jasenliittoihin kuuluvista useampi allekirjoittaa yhtenevét edut.

Kuvio 6. "Tydntekijoiden ja tydnantajien edut ovat Suomessa nykyaan
pitkélta yhtenevaiset” (%)

SAMAA VAIKEA ERI
MIELTA SANOA MIELTA
0/ ] /7
Koko vaesto | [ \ | 28 25 47
SAK | [ \ | 15 20 65
STTK | \ \ | 29 24 47
Akava | [ \ | 32 20 48
T T T T 1
0 25 50 75 100
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HUOLTA PRESIDENTIN ASEMASTA

Tasavallan presidentin suomalaiset sijoittavat valta-asteikolla tédysin eri
lailla kuin muut keskeiset instituutiot. Vastaajista 56 prosenttia arvioi,
ettd presidentilld on sopivasti valtaa, mutta jopa 43 prosenttia katsoo,
ettd presidentilld on lilan vahédn valtaa. Presidentin valtaa liian vahiise-
nd pitdvien madrd on myos kasvanut asteittain 2000-luvulla. (Kuvio 7.)

Muutokset voivat kertoa kaipuusta valtaoikeuksiltaan vahvemman
padmiehen aikaan, ja varsinkin kun viime vuodet ovat olleet kansainva-
lisesti kiristyvad aikaa. Ainakin kysynta ulkopoliittiselle Suomen aseman
hahmottamiselle on korkealla, kun otsikoissa ovat olleet pakolaiskrii-
sin ulottuvuudet, Venijén valtapolitiikan yksityiskohdat ja Yhdysvaltain
uuden presidentin Donald Trumpin edesottamukset.

Kyse on luultavasti myds tyytyvidisyydestd istuvaan presidenttiin.
Maailman myllerryksessa Sauli Niinisto koetaan luotettavana ja tur-
vallisena tasavallan pddmiehen4, ja useissa mielipidetutkimuksissa hén
on saanut huippuarvosanoja toiminnastaan ja myos kannatusta yli puo-
luerajojen.>

Viestoryhmittédin tarkasteltuna presidentin vallan liian vahiiseksi
arvioivat etenkin perussuomalaisia (67 %) ja kokoomusta (51 %) ddnes-
tavat sekd 18—25-vuotiaat (61 %), opiskelijat (57 %) ja tyottomat (55 %).

Kuvio 7. Arviot tasavallan presidentin vallasta 2002-2017 (%)

LIIAN SOPI- LIAN
PALJON VASTI VAHAN
[ [ [
2017 I \ | 2 56 43
Tasavallan presidentti 2006 [ \ | 7 62 30
2002 [ \ | 7 68 26
T T T T 1
0 25 50 75 100
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YMMARRYSTA VALLAN VAHTIKOIRALLE

uhtautuminen tiedotusvalineiden vallankaytt66n on muuttunut suo-

peammaksi 2000-luvulla. Tulos on siind mielessa lohdullinen, etta

samaan aikaan on ollut kdynnissd median ansaintalogiikan muu-
tos, jopa kriisi.

Enemmistd, 51 prosenttia suomalaisista arvioi, etta vallan vahtikoiralla
on nyky-yhteiskunnassa sopivasti valtaa. Tyytyvaisyys median toimintaan
on kasvanut, silla vuonna 2006 luku oli vain 33 prosenttia.

Muutos voi selittya reaktiona sosiaalisen median esiinmarssille ja eri-
laisten valemedioiden ylilyénneille: perinteistd mediaa arvostetaan. Ehka
kansa my6s ymmartaa aiempaa paremmin median roolin vallankaytén vah-
tikoirana.

Median liian vallan haltijaksi maarittelevien maara on laskenut 20 pro-
senttiyksikkda vuodesta 2006. Silti naihin moittijoihin kuuluu 44 pro-
senttia kansasta. Vain 5 prosenttia suomalaisista arvioi, ettd medialla on
lilan vahan valtaa.

Arviot tiedotusvalineiden vallasta 2002-2017 (%)

LIIAN SOPI- LIIAN
PALION  VASTI VAHAN
= — )

2017 [ [0 44 51 5

Tiedotusvalineet, media 2006 T ] 64 33 2
2002 ] ] 5345 2
T T T T

1
0 25 50 75 100
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VITTEET

1 Tissd artikkelissa keskitytddn 2000-luvulla tapahtuneisiin valta-arvioiden muutok-
siin. Kaikkien EVAn Arvo- ja asennetutkimusten tulokset 1980-luvulta alkaen 16yty-
viat EVAn Arvopankista osoitteesta http://www.eva.fi/arvopankki/.

2 Esimerkiksi Helsingin Sanomat 3. heindkuuta 2016: Presidentti Sauli Niinist6 naut-
tii huippusuosiota, http://www.hs.fi/kotimaa/art-2000002908992.html ja Yle 11. jou-
lukuuta 2016: Ylen presidenttikysely: Sauli Niinist6 ylivoimainen ykkonen, Soini ja
Vidyrynen inhotuimmat, http://yle.fi/uutiset/3-9341544.
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OSKAHl MANTERE\

SUNNAR sppy,




OPETTAJAAN
USKOVAT KAIKKI

Suomalaisten luottamus kouluunsa on kivikova;

uudistusten sijaan kaivataan vanhoja konsteja

MATTI APUNEN



Jos johonkin uskomme, niin omaan kouluumme. Seitseman
kymmenesta allekirjoittaa vditteen, jonka mukaan suomalainen
peruskoulu on maailman paras. Vain noin joka kymmenes suh-

tautuu asiaan epdillen.

Ja mita sitd hyvda muuttamaan. Vain 4 prosenttia suomalaisista
uskoo, ettd koulussa on huutava tarve uudistuksille. Muutenkin
kouluty6hon suhtaudutaan konservatiivisesti: enemmisto olisi val-

mis palauttamaan tasokurssit ja alaluokille numerotodistukset.

Mutta kun puheeksi tulee perheen oikeus valita koulunsa, danet

hajoavat tasaisesti kouluvalinnan puolesta ja sita vastaan.

Tasa-arvon vaatimus on suomalaisilla syvassd, mutta ajatusta

lahjakkaiden lasten erityiskouluista ei silti tyrmata.

Selvimman huolen vastaajat esittavat koulun tyon hairiintymi-
sestad: kdytannossa jokseenkin kaikki olisivat valmiita antamaan

opettajille lisaa valtuuksia tyérauhakysymyksissa.
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oi olla, ettd koulu on yksi varmimmista asioista, joista kansan

keskuudessa vallitsee aito konsensus. I[lmeisesti peruskoulun

menestys kansainvilisessd PISA-tutkimuksessa on vakuut-

tanut suomalaiset, eikd heiddn uskoaan tunnu horjuttavan

edes Suomen PISA-sijoitusten sidnnénmukainen lipsumi-
nen viime vuosina. 70 % yhtyy viitteeseen, jonka mukaan "Suomessa
on maailman paras peruskoulu” (Kuvio 1.)

Naiset uskovat suomalaisen koulun paremmuuteen miehié vankem-
min, mutta muilta osin mielipide-erot jaavit vihaisiksi. Kouluun usko-
vat tasapdisesti kouluja paljon kdyneet ja kayméattomat.

Edes puoluekanta ei suuresti erottele vastaajia, vaikka perussuoma-
laisia kannattavat ovatkin hiukan kriittisempid kuin muut. Oikeisto ja
vasemmisto ovat yhtd vakuuttuneita suomalaisen koulujirjestelmén

erinomaisuudesta.

Kuvio 1. "Suomessa on maailman paras peruskoulu” (%)

TAYSIN ~ JOKSEEN- VA  JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MELTA ~ MELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

[ 7 L] 7 [

Talvi 2017 [0 \ [ ] 244620 9 2
I T 1
0
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KOULU ON MUITA TARKEAMPI

Ja vaikka suomalaista koulua pidetddn lahtokohtaisesti hyvina, kaksi
kolmesta vastaajasta (67 %) olisi edelleen valmis lisédmééan koulutus-
panostuksia voimakkaasti, vaikka se merkitsisi méaédrdrahojen vihenta-
mista joltakin muulta alalta. Kun sama kysymys kysyttiin vuonna 1988,
lisapanostuksia oli valmis vaatimaan 55 % vastaajista. Vain 14 % kyseen-
alaistaa viitteen. (Kuvio 2.)

OPETTAJAAN USKOVAT KAIKKI

55



Kuvio 2. "Panostusta koulutukseen on maassamme voimakkaasti
lisattava, vaikka se merkitsisi maararahojen vihentamista joltakin
muulta alalta” (%)

SAMAA  VAIKEA ERI
MELTA ~ SANOA  MIELTA
| — )

Koko véests ] [ 67 19 14

KESK T~ [T 58 16 3t
PERUS ] [ 56 21 23
KOK i [ 66 21 13
SDpP T [ 69 20 11
VIHR ] [ 82 11 6
VASL (T [ 91 5 4
RKP [ [ 78 11 11
KRISTEEEET, [ 39 32 29

Lisdpanostuksista kysyttdessd vastaajien kannat alkavat hiukan hajo-
ta sen mukaan, mitd puoluetta he kannattavat.

Ehka nykyisestd hallitusasetelmasta ja viimeaikaisesta, varsin tiuk-
kasévyisestéd koulutusleikkauskeskustelusta johtuu se, ettéd keskustan,
kokoomuksen ja perussuomalaisten kannattajat suhtautuvat lisdrahaan
hiukan varovaisemmin kuin oppositiopuolueiden kannattajat. Tasta
huolimatta enemmist6 (53—66 %) myo6s hallituspuolueitten tukijoista
olisi valmis lisdrahoitukseen muiden alojen kustannuksella.

Suomalaiset eivat mydskaddn ole valmiita suuriin koulu-uudistuksiin.
Tdma ilmenee suhtautumisesta viitteeseen, jonka mukaan "Nykyisen
kaltainen peruskoulu on jadnne menneisyydesta ja asteittaisen kehitta-
misen sijaan kaikki tulisi ajatella kokonaan uusiksi”

Vain 4 % vastaajista on tdysin samaa mieltd voimakkaasta reformin
tarpeesta ja 16 % on jokseenkin samoilla linjoilla. Kysymyksen torjuu,
hiukan jyrkemmin tai lievemmin, 54 % suomalaisista. (Kuvio 3.)

Keskimaariistd enemman uudistuksen tarvetta kouluissa nakevit ne,
jotka ovat sielld viimeksi olleet. 18—25-vuotiaitten keskuudessa perus-
teellista reformia kannattaa 30 % vastaajista, mutta 56 % ei nde tarvet-
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ta koulujen kumoukselle. Keskimaérdistd enemmén uhkia muutoksessa
nikevit 26—45-vuotiaat, eli valtaosa nykyisten peruskoululaisten van-
hemmista.

Puolueiden ddnestdjaryhmistd valmiimpia koulun kumoukselliseen
uudistamiseen ovat perussuomalaiset (33 %) ja kokoomuslaiset (30 %).
Sen sijaan esimerkiksi johtavassa asemassa olevat ovat yksi konserva-
tiivisimmista ryhmisté (17 % valmis muutokselle), vaikka yrityselamés-
td ajoittain on kuulunutkin arvostelun ddnia koululaisten numero- ja
talousosaamisesta. Koulujen uudistamiskysymyksessé herrat ja SAK-
laiset duunarit ovat — kerrankin — ldhes pilkulleen samaa mielta.

Toisaalta kysymyksen asettelu on varsin voimakas ja jopa radikaa-
li, joten varovaisuus vastauksissa on odotettavaa. Itse asiassa voi olla
perusteltua ajatella, ettd jos nimenomaan nuorista lihes kolmasosa
pitda radikaalia muutosta tarpeellisena, se on melko voimakas signaali
siihen suuntaan, ettd aivan ongelmaton suomalainen koulumalli ei ole.

Kuvio 3. ”Nykyisen kaltainen peruskoulu on jadanne menneisyydesta ja as-
teittaisen kehittamisen sijaan kaikki tulisi ajatella kokonaan uusiksi” (%)

SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA ~ SANOA  MIELTA
| — -

Koko vaesto [ [T 20 25 54

18-25 vuotta ]~ [T 30 14 56
26-35vuotta ] [T 15 23 62
36-45 vuotta [ [T 16 15 69
46-55vuotta ] [T 21 29 50
56-65 vuotta ] [T 27 33 40
Yii65vuotta ] [T 12 42 46

KESK T [T 19 25 56
PERUS T [T 33 13 54
KOK [ [ 30 21 49

VIHR B~ [T 14 24 63
VASL T [ 28 14 58
RKP T [ 18 34 48
KRIST T ] 20 575
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ELIITTIKOULUILLE VAROVAISTA TUKEA

Koulua kuulee toisinaan kritisoitavan siitd, ettd se saattaa tuottaa tasa-
pdistd tasalaatuisuutta, mutta samalla koulujdrjestelma jattaa lahjak-
kuudet oman onnensa nojaan ja tuottaa latteaa keskinkertaisuutta.
Teema on ollut esilla pitkéén, ja itse asiassa huoli lahjakkaiden mah-
dollisuuksista on ohentunut. Kun asiaa kysyttiin Arvo- ja asennetutki-
mubksessa syksylld 1988, vastaajista 54 % yhtyi vditteeseen, jonka mukaan
“suomalainen koulujirjestelmé tuottaa lahinnd vain tasapdisia keskin-
kertaisuuksia, joilta puuttuu luovuus ja oma-aloitteisuus” Sama kysy-
mys tuottaa tdnd vuonna huomattavan muutoksen: Viitteen koulun
passivoivasta ja keskinkertaisuuteen pakenevasta luonteesta allekirjoit-
taa 23 % suomalaista. 59 % torjuu viittaman. (Kuvio 4.)
Viaestoryhmien mielipide-erot noudattelevat samoja linjoja kuin
koulujen uudistamiskysymyksesséd. Nuorista 35 % néikee koulun ongel-
mana sen, ettei se rohkaise luovuuteen ja oma-aloitteisuuteen; 52 % ei
ole samalla linjalla. Puolueiden kannattajaryhmisté keskinkertaisuu-
den valtaan uskovat eniten perussuomalaisten ja kokoomuksen kan-
nattajat.
Suomalaisten koulua koskevista mielipiteistd paistaa hyvinkin voi-
makkaasti lapi perisuomalaisittain korostunut tasa-arvonakemys.
Vain 20 % katsoo, ettd kouluissamme olisi panostettava enemmaén
huippuosaamisen synnyttdmiseen, vaikka se saattaisikin merkita kou-
lutuksen yleissivistdvyydestd tinkimistd. 63 % suomalaisista valitsee
ennemmin yleissivistyksen turvaamisen. (Kuvio 5.)

Kuvio 4. ”"Suomalainen koulujirjestelma tuottaa lahinna vain tasapéisia
keskinkertaisuuksia, joilta puuttuu luovuus ja oma-aloitteisuus” (%)

TAYSIN ~ JOKSEEN- VAl JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA KIN ERI ERI
MELTA ~ MELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

= /| 4 @£ /=
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Kuvio 5. "Suomalaisissa kouluissa on panostettava enemmén huippu-

osaamisen synnyttdmiseen, vaikka sitten koulutuksen yleissivistavyy-

desta tinkien” (%)

SAMAA  VAIKEA ERI
MELTA ~ SANOA  MIELTA
- - ]

Koko vaestd I [T
Miehet T [T

Naiset

18-25 vuotta
26-35 vuotta
36-45 vuotta
46-55 vuotta
56-65 vuotta
Yli 65 vuotta

Ei amm. koulutusta
Kurssi, lyhyt koulutus
Ammattikoulu tms.
Opistotason tutkinto
Ammattikorkeakoulu
Akateeminen

Johtavassa asemassa
Ylempi toimihenkild
Alempi toimihenkild

Tydntekija
Yrittdjd/ammatinharj.
Opiskelija
Elakelainen

Ty6tdn

KESK
PERUS B [
KOK T [
SDP I [
VIHR B [
VASL [ [
RKP [ [
KRIST B

o

Yksittdisistd vdestoryhmistd huippuosaamisen asianajajia ovat nuoret
(39 %) ja opiskelijat (38 %), mutta eivdt esimerkiksi johtavassa asemas-
sa olevat (18 %). Kokoomuslaisia kysymys huippuosaamisesta sévayt-
taa aika lailla (42 %), mutta esimerkiksi akateemisen tutkinnon suorit-
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taneista vain 13 % yhtyy ajatukseen ja periti 75 % liehuttaa yleissivista-
vyyden lippua.

Suomalaisen tasa-arvonikemyksen vahvuuteen nahden hiukan yllat-
tavad on se, ettd kuitenkin 35 % vastaajista olisi valmis jarjestamaan
huippulahjakkaille omia kouluja. Ajatusta vastustaa 46 %. (Kuvio 6.)

Tai sitten molemmat ajatukset mahtuvat hyvin samaan kehykseen
ja suomalaiset ajattelevat, ettd koulun yleislinjaksi sopii tasalaatuinen
yleissivistavyys. Jos teknologinen kehitys ja kilpailu sitten vaativat huip-
pujen parempaa valmennusta, se voidaan ehka hoitaa erityiskouluissa.

Huippulahjakkaiden erityiskouluista puhuttaessa johtajatkin havah-
tuvat kannattamaan ajatusta hieman laajemmin (45 %). Silti heistakin
samansuuruinen joukko torjuu ajatuksen eliittikouluista. Kokoomus-
laisia (54 %) ja perussuomalaisia (50 %) ddnestdvit ovat ainoat vaes-
toryhmiit, joissa enemmisto tukee ajatusta huippulahjakkaiden omis-
ta kouluista.

Kuvio 6. "Huippulahjakkaille pitdisi olla omia kouluja” (%)

SAMAA  VAIKEA ERI
MELTA ~ SANOA  MIELTA
] - ]

Koko vaestd [T [T 35 19 46

KESK [ [ 34 14 53
PERUS [[] [ 50 13 37
KOK [ [ 54 23 24
SDP [l [ 19 25 55
VIHR [ ] 25 16 59
VASL [l ] 18 16 65
RKP ] [ 87 13 50
KRIST [ ] 39 16 45
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PALUU VANHAAN MALLIIN

Kun kysymykset siirtyvit koulujen sisdlle, suomalaiset tunnistavat
selvin ongelman ja my0s sanovat sen ddneen. Maailma on saattanut
muuttua monilta osin vapaamielisemmaiksi, mutta kouluissa suoma-
laiset arvostavat edelleen jérjestystd ja opettajan auktoriteetin kunni-
oittamista.

Niin paljon kuin monet entisid opettajiaan saattavat kirotakin, lahes
kaikki ovat valmiita antamaan opettajille selvisti enemmaén sananval-
taa jarjestyksenpidossa.

Perati 88 % suomalaisista katsoo, ettd meno kouluissa vaatii sitd, etti
opettajilla on enemmaén valtaa ja oikeuksia puuttua kiytos- ja jarjestys-
héirioihin. Tassa kysymyksessd suomalaisten kanta on pysynyt jarkéah-
tamattomana ldpi 2000-luvun — vuonna 2000 kannatus samalle viit-
teelle oli 86 %. (Kuvio 7.)

Ajatus saa laajaa ja tasaista kannatusta jokseenkin kaikissa kansan-
ryhmissa eikd ikéluokkien kesken synny merkittavid eroja. Ainoastaan
akateemisesti koulutetut ovat hiukan muita varovaisempia vahvista-
maan opettajien asemaa luokassa, mutta heistdkin neljd viidestéd hyvak-
syy ajatuksen. Vasemmistopuolueiden ja vihreiden kannattajien keskuu-
dessa opettajan valtaa kohtaan ollaan hiukan muita kriittisempié.

Suomalaiset ovat konservatiivisia myos suhteessaan muihin kouluissa
jo tehtyihin uudistuksiin. Lasten numeroarvostelun aloittamisen rajaa

Kuvio 7. "0Opettajien valtaa ja oikeutta jarjestyksenpitoon tulisi lisata
kouluissa tuntuvasti” (%)

TAYSIN ~ JOKSEEN-  VA-  JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MIELTA  MIELTA ~ SANOA  MIELTA  MIELTA

m Em (] Em .
Talvi 2017 [T

[] 493 9 4 0

Syksy 2002 [T [ [] 53336 6 1
Syksy 2000 [T | [ 54326 6 2
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on hinattu hitaasti ylospdin, koska on peldtty sen vaikuttavan vahingol-
lisesti koulunkdynnin motivaatioon.

Entiset numeroarvostellut ovat melko selkeésti eri mieltd ja haluaisi-
vat numerot takaisin. 56 % kansasta palauttaisi vanhanaikaisen nume-
roarvostelun kaikille alakoulun luokille (1-6). Nykyjérjestelmaé kannat-
taa tdysin tai jossain médrin 24 % vastaajista. (Kuvio 8.)

Mitd enemmaén ihminen on itse saanut koulutusta, sitd todennakoi-
semmin hdn kannattaa nykyista sanallista arviota alaluokilla. Mitd puo-
lueiden kannattajaryhmiin tulee, ei ehka ole ylldtys, ettd konservatiivi-
sista kannanotoistaan tunnettujen perussuomalaisten kannattajista 77 %
kannattaa vanhoja numerotodistuksia.

Kannat ovat varsin samansuuntaisia, kun pohditaan, saako lapsia
erotella osaamisen perusteella. 58 % vastaajista pitda peruskoulussa-
kin tasokursseja hyvina ideana, jotta jokainen oppilas voi edetd omaa
vauhtiaan. Vain 14 % on eri mieltd, ja 27 % ei osaa tai halua ottaa asi-
aan kantaa.

Ja edelleen: ldhes samoilla lukemilla (58 % puolesta, 21 % vastaan) vas-
taajat kannattavat ajatusta, jonka mukaan koulujen tulisi kertoa oppi-
mistuloksistaan ja kouluviihtyvyydestd vertailuilla, joiden tulokset oli-
sivat kaikkien saatavilla olevaa, julkista tietoa.

Kuvio 8. "Oppilaiden numeroarvostelu pitaisi palauttaa koko peruskoulun
alakouluun (luokat 1-6)" (%)

SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA ~ SANOA  MIELTA
- 3 )

Koko véesto T [T 56 20 24

Johtavassa asemassa [ [T 68 13 19
Ylempi toimihenkilo T [ 51 17 32
Alempi toimihenkilo [ [T 58 18 24

Tyontekija I [ 63 19 18
Yrittdja/ammatinharj. T [ 62 21 17
Opiskelija [T [T 44 17 39
Elakelainen I [T 59 25 16
Tyoton I [ 55 25 21

T T T T
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SAAKO PERHE ITSE VALITA?

Koulupolitiikan kuuma kysymys, oikeus koulun valintaan paattyy kan-
san arvioinnissa kutakuinkin tasapeliin. 42 % suomalaisista on sitd miel-
td, ettd peruskoulu pitéisi voida valita vapaasti kunta- tai koulupiirira-
joista riippumatta. 39 % vastustaa ajatusta, ehképa ajatellen ettd vapaa
valinta johtaa koulujen tasoerojen korostumiseen. (Kuvio 9.)

Téstd syystd asiaa kysyttiin toisessa kysymyksessé epédluulojen néko-
kulmasta, viitteelld "Mahdollisuus valita koulu on huono asia, koska se
johtaa siihen, ettd meille syntyy hyvid ja huonoja kouluja” Téta epétasa-
arvoistumista pelkda 47 % vastaajista, eli hieman suurempi joukko kuin
kouluvalintaa sindnsé vastustavien méérd. Noin joka kolmas (32 %) ei
ole suuremmin tai juurikaan huolissaan koulujen laatuerojen kasvusta,
mikaéli valinnanvapaus tulisi voimaan.

Nuorimpia ja vanhimpia vastaajia asia huolettaa vihemmaén kuin tyo-
idssé olevien joukkoa (26—65-vuotiaat), joista noin puolet uskoo valin-
nan johtavan jyrkempiin tasoeroihin.

Lievasti odottamatonta on se, etté terveydenhuollon valinnanvapau-
den puolesta puhuneet kokoomuslaiset eivit pidd samaa valinnanva-

Kuvio 9. ”0ma peruskoulu pitdisi voida valita vapaasti kunta- tai
koulupiirirajoista riippumatta” (%)

SAMAA  VAIKEA ERI
MELTA ~ SANOA  MIELTA
- - ]

Koko vaestd [T [ 42 19 39

Miehet T [T 38 20 42
Naiset I [T 46 17 37

KESK I [ 40 19 42
PERUS Il [ 51 12 37
KOK [l [ 44 18 39
SDP [l [ 28 26 46
VIHR [l [ 26 16 59
VASL ] ] 42 13 46
RKP [l fo] 58 15 27
KRIST ] ] 52 7 42
T T T T
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pautta kovinkaan tdrkednd, kun puhe on kouluista. Vaikka 44 % heista
kannattaakin valinnanvapautta, silld irtoaa puolueiden joukossa vasta
kolmas tila RKP:n (58 %) ja perussuomalaisten (51 %) kannattajien jél-
keen. Jopa vasemmistoliiton dénestdjikunnassa (42 %) kouluvalinta saa
melkein saman kannatuksen kuin kokoomuksessa.

Melko yllattavéa on sekin, ettd yleensd maailmankatsomusten erilai-
suutta ja kasvatuksen yksilollisyytta korostavien vihreiden tukijat ovat
tdssd suhteessa kaikkein torjuvimpia: heistd vain 26 % kannattaa kou-
luvalintaa ja 59 % vastustaa.

Entis sitten palveluntuottajat? Onko kysymys puhtaan kéaytannolli-
nen vai sisdltyyko esimerkiksi julkisen tuottamiin palveluihin ideolo-
gista itseisarvoa? Toisin sanoen onko suomalaisille sindnsd sama kuka
palvelut tuottaa, kunhan opetuksen laadusta ja tasa-arvoisuudesta pide-
tddn huolta?

Hiukan yli puolet (55 %) vastaa niin esitettyyn kysymykseen "kyll&’; ja
viitteen torjuu 32 % vastagjista. (Kuvio 10.) Toisin sanoen, vaikka kou-

Kuvio 10. "0n yhdentekevaa, tuottaako koulutuspalveluita kunta, kolmas
sektori tai yritykset, kunhan opetuksen laadusta ja tasa-arvoisuudesta
pidetdan huolta” (%)

SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA ~ SANOA  MIELTA
- - (E5

Koko vaesté [T [ 56 13 32

Johtavassa asemassa [ [T 66 5 28
Ylempi toimihenkilo T [T 47 15 38
Alempi toimihenkilé [T [T 54 1135

Tyontekija (I [T 53 19 28
Yrittdja/ammatinharj. T [T 41 11 48
Opiskelija [T [0 57 11 32
Elakeldinen ] [ 65 12 23

Tyoton ] [ 58 12 31

SAK I [ 43 17 40

STTK ] ] 56 10 35

Akava ] [ 48 8 44
T T T T 1
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lu sinénsé onkin ldhes pyhéd, lopputulos ratkaiskoon sen, kenen kasis-
sd opetus on.

Jopa ammattiliittojen jasenten keskuudessa moni nékee kysymyksen
pragmaattisena: SAK-laisista 43 %, akavalaisista 48 % ja STTK-laisista
periti 56 % antaisi tilaa laadukkaaksi todennetuille palveluille — tulivat
nama sitten kunnasta, markkinoilta tai kolmannelta sektorilta.

Mutta mitd tdmaé tarkalleen tarkoittaa yritysten roolista? Voiko yri-
tyksilla olla selked rooli koulujen kehittamisessd, vai koetaanko mark-
kinaldhtoisyys haitalliseksi?

Pragmaattisuus leimaa vastauksia tdssakin kohdassa. 29 % kansas-
ta ei antaisi yrityksille mitdén roolia koulujen kehittdmisessd, kun toi-
sessa padssd 43 % on valmis hyvaksymaén yrityksille jonkinlaisen roo-
lin. (Kuvio 11.)

Yksi nykykoulun kasvavista puheenaiheista on vanhempien roo-
li opetuksessa. Julkisen keskustelun perusteella vanhemmat ovat yhta
aikaa passiivisia ja yliaktiivisia, toisin sanoen eivit aina osallistu lasten
koulutyohon riittavésti — tai sitten haluavat puuttua piinallisenkin tar-
kasti luokan tapahtumiin.

Kotien kanta on selvd: Vanhempien paikka on kotona. Viite ”Vanhem-
mat voisivat osallistua nykyistd enemmén myos opettamiseen” saa tukea
vain 14 %:lta vastaajista. 60 % on jokseenkin tai tdysin sitd mieltd, etté
vanhempien osallistumisen mdéré on nykyisellddn riittava. (Kuvio 12.)

Kuvio 11. "Yrityksilla ei pitaisi olla mitdan roolia koulujen
kehittimisessa” (%)

TAYSIN ~ JOKSEEN- VAl JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA KIN ERI ERI
MELTA ~ MEELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA
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Kuvio 12. "Vanhemmat voisivat osallistua kouluissamme nykyista
enemman myos opettamiseen” (%)

TAYSIN  JOKSEEN- VAl JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA KIN ERI ERI
MIELTA MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

/= 1 L] 1 /
Talvi2017 [ ] | [0 3 11263525
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YLEISSIVISTYS UBER ALLES

Tiedimme myos tarkkaan, mihin koulua tarvitaan. Suomalaisten mie-
lestd koulun olennaisin tehtévé on antaa laaja-alainen kuva maailmas-
ta. Noin puolet (49 %) vastaajista pitda koulun tirkeimpani tehtdavina
yleissivistystd. Ahkeruuden ja tyon tekemisen merkityksen ymmarta-
misen asettaa ensimmadiseksi 18 % vastaajista. Ndiden viliin kiilaa tie-
don haku ja kasittely. (Kuvio 13.)

Huomisen tyoeldmaitaidot, kuten yrittédjyys, luova ongelmanratkaisu,
kansainvilisyys ja yhteistyo, eivat nouse perustehtavina kovin korkealle.

Kuvio 13. Kuinka tarkeadna pitaa eri asioiden opettamista lapsille
peruskouluissa (tarkeyssijaluvut 1-6, %)

1. 2. 3. 4. 5. 6.
TAR- TOl-  KOLMAN- NELJAN- VIIDEN- KUUDEN-
KEIN SEKSI NEKSI NEKSI NEKSI NEKSI

B 0 ] O = B
Yleissivistysta —:I:I:E- 4918128 5 9

Tiedon hakua ja kasittelya [0 \ [ 1230 19 16 12 12

Ahkeruutta ja tyon tekemisen merkitysta [0 \ \ \ [ 1820201915 9

Huomisen tydelamétaitoja* [0 \ \ \ [ 111522 16 16 20

Joustavaa ja innostunutta asennetta [ \ \ [ 7 1317232516

L8ytdmaén 'oma juttu’, itsed kiinnostava ala BT ] [ [ 8 9 13192426
0 25 50 75 100

* Esim. yrittajyys, luova ongelmanratkaisu, kansainvalisyys, yhteisty6.
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Samaten vaihtoehto “joustava ja innostunut asenne” ei synnytd vas-
taajissa kovin innostunutta asennetta. Johtavan luokan mysteerit jatku-
vat tassikin: vaikka julkisista puheenvuoroista voisi toisin péételld, joh-
tavassa asemassa olevat eivit pidd asenteen joustavuutta ja innostus-
ta jarin suuressa arvossa. Yksikadn (o %) heista ei pidd tdimén asenteen
rakentamista koulun ensisijaisena tehtavéna.

Koululla on paineita kasvattaa oppiaineiden valikoimaa. Jos opetus-
suunnitelmaan otetaan esimerkiksi yrittajyyden, ohjelmoinnin tai luo-
van ongelmanratkaisun kaltaisia aineita, mistd otetaan niille tarvitta-
va aika?

Noin joka toinen (51 %) vastaaja haluaa syoda ja sdastdaa kakun, toi-
sin sanoen pitdd parhaana ratkaisuna paivan venyttdmistd. Toinen puo-
li katsoo, ettéd koululaisten pdivaa ei voi venyttdd, joten jostain on siis
nipistettdva. Tdssd joukossa selvisti suosituin ratkaisu on vihentés tai-
deaineiden tunteja. 33 % kaikista vastaajista pitéd sitd ensisijaisena tinki-
misen kohteena ja vain 3 % puolustaisi niitd viimeiseen asti. (Kuvio 14.)

Seuraavana sddstokohteiden jonossa ovat kidden taidot ja liikunta.
Yleissivistavia aineita vihentéisi ensimmaéisend vain pieni vihemmis-
to (7 %), mutta viimeinen sddstokohde saattaa olla yllattéva — tai sitten
ei lainkaan. Pienen, syrjdisen kansan on tultava ymmarretyksi muulla-

Kuvio 14. Mista nykyisista aineista tinkisi, jos peruskoulussa lisataan
uusien taitojen (esim. yrittajyys, luova ongelmanratkaisu, ohjelmonti)
opettamista (jarjestyssijaluvut 1-6, %)

1. 2. 3. 4. 5. 6.
PARAS TOl-  KOLMAN- NELJAN- VIIDEN- KUUDEN-
RATKAISU  SEKSI NEKSI NEKSI NEKSI NEKSI

L e e i N |

333316 9 5 3
511411 7 6 11
8 22282312 7
7 14 20 27 20 13
7 12 14 14 23 30
3 8 1218 30 29

Taideaineiden opetusta voidaan vahent&a | | \ [ ]
Ei tingita mistaan, lisataan tunteja | | [ T 11
Kéden taitojen opetusta voidaan vahentaa [ [ \ [ ]
Liikunnan opetusta voidaan vahentaa [ [ \ \ \
Yleissivistavien ain. opetusta voidaan vah. [I] \ \ \ \
Kielten opetusta voidaan vahentaa ! [ \ \ \

|
|
|
|
|
|
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kin kuin omalla kielelldan. Tiukimmin suomalaiset pitavit kiinni kielten
opetuksesta. Ensisijaiseksi kohteeksi sen mainitsee vain 3 % vastaajista.
Vahvimmin kieltenopetusta puolustavat oikeistopuolueitten kannat-
tajat, jotka vastaavasti ovat aavistuksen taipuvaisempia tinkiméén tai-
deaineista. Kokoomusta ddnestdvit ovat muita enemman liikuntapuo-
lue, siis liikunnan vahentamisti vastaan; keskustaa kannattavat ottavat
hiukan muita innokkaammin kantaa kidden taitojen puolesta.
Opiskelijat ovat suhteellisen valmiita vihentdmaan kasitoistd, mut-
ta tdssd kohdassa ik tekee selvisti tehtédvinsd. Mitd enemmain vastaa-
jalle kertyy ik&d, sitd enemmaén hén on taipuvainen arvostamaan kéden

taitojen opetusta.
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LEVOTON KOULUVUOSI 1917

uuri itsendistyneen Suomen kaupungeissa toimi 1 292 kansakou-
luluokkaa. Maalaiskunnissa toimi 3 474 kansakoulua, joista 86 on
uusia, ilmoitti kouluhallitus ylpeana.

Kansakoululaitoksen vuosikertomus Venajan vallankumouksen, Suo-
men itsendistymisen ja sodan talvelta 1917-1918 toteaa lakonisesti,
ettd "koulutyd tietysti ei voinut johtaa yhta hyviin tuloksiin kuin tavalli-
sina vuosina”.

Tilastonpitaja pahoittelee erikseen sité, ettéd tietoja ei ole voitu saada
oppilaiden poissaolopaivistd Hameenlinnan, Tampereen ja Viipurin kau-
pungeista, koska "kansakoulut olivat sielld lakkautus-tilassa suurimman
osan lukuvuotta.”

Mutta koulun arvo tunnettiin, ja siihen panostettiin vahvasti. Kaupun-
kien kansakoulujen menot olivat 6,7 miljoonaa markkaa vuonna 1916, ja
ne kasvoivat itsendisyysvuonna 9,2 miljoonaan.

Yli puolet menokasvusta tuli opettajien palkkaukseen kaytetysta rahas-
ta. Sen lisaksi kertomus kiinnittdd huomiota kahteen selvasti kasvanee-
seen momenttiin, jotka ovat "1ampd ja valaistus” seka "stipendeja ja avus-
tusta oppilaille”.

Vuonna 2015 Suomessa toimi 2 397 peruskoulua ja 85 erikoiskoulua.
Niissa opiskeli yhteensd 531 500 lasta. Vuoden aikana 102 normikoulun
ja 14 erityiskoulun ovi laitettiin pysyvasti kiinni.
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EPAVARMUUDEN
AlIKA

Vendja, Trump ja Brexit huolestuttavat suomalaisia,

mutta unionia pidetddn vakautta luovana toimijana.

ANNIINA ISKANIUS



Brexit pelottaa suomalaisia. Yli puolet toivoo, etta britit luopu-
vat paatoksestdan jattaa EU. Viela suurempi osa, 65 prosenttia

toivoo, ettei muita jasenmaita eroa EU:sta.

Suhtautuminen Suomen EU-jasenyyteen ja euroon on sailynyt
myonteisend, eikd suuria asennemuutoksia ole viime vuosina
tapahtunut. Vanhat jakolinjat kannattajien ja vastustajien valilla

ovat edelleen selvasti nakyvissa.

Suomalaiset eivdt halua EU:sta liittovaltiota ja kritisoivat turhaa
sadntelyd. Selkedaa ndakemystd kansalla ei kuitenkaan ole siita,

mihin suuntaan unionin pitaisi tulevaisuudessa kehittya.

Asenteet Venajaa kohtaan ovat muuttuneet selvasti kriittisemmik-
si viime vuodesta, ja Vendjan toimet maailmanpolitiikassa tuomi-

taan laajasti. Ymmarrysta entiseen tapaan ei saa Yhdysvallatkaan.

Nato-kannoissa ei ole isoa muutosta: 25 prosenttia hakisi jase-
nyytta, 46 prosenttia vastustaa sitd. Ruotsin liittyminen Natoon
lisdisi 10 prosenttiyksikollda suomalaisten halua liittya sotilaslii-

ton jaseneksi.
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uomalaisten mielestd maailma ja kansainvilinen tilanne ovat
muuttuneet vaikeasti ennakoitavaksi. Vendjian toimet arve-
luttavat aiempaa useampaa, samoin Yhdysvaltain.
Tallaisessa tilanteessa suomalaiset hakevat vakautta
EU:sta. Enemmist6 suomalaisista haluaa pitéé kiinni EU:sta
eika toivo muidenkaan maiden eroavan unionista.

55 % suomalaisista toivoo Ison-Britannian luopuvan paatoksestaan
jattaa EU, kun taas 21 prosenttia pitdd brexitid oikeana ratkaisuna.
(Kuvio 1.)

Brexit-kannat heijastuvat suhtautumisesta maamme EU-jdsenyyteen:
Jasenyyteen myonteisesti suhtautuvista kolme neljasosaa toivoo Ison-
Britannian pyortavin kantansa, EU-kielteisistd vain 23 prosenttia toi-
voo brittien jadvin unioniin.

Suomalaisten ykkoshuoli EU:ssa ei kuitenkaan ole Britannian ero,
vaan mahdollinen muidenkin maiden irtautuminen EU:sta. Suomalai-
set pelkéaavit hallitsematonta domino-ilmiotda: muutaman jasenmaan
lahteminen EU:sta johtaisi helposti tilanteeseen, jossa muutkin alkavat
pohtia, onko jasenyydestd enemmaén hyotya vai haittaa.

Kuvio 1. Kuinka toivottavana pitaa erilaisten tapahtumien ja kehitys-
kulkujen toteutumista seuraavan 10 vuoden aikana (%)

HYVIN MELKO VAI- MELKO  HYVIN EPA-
TOIVOT-  TOIVOT- KEA EPATOI-  TOIVOT-
TAVAA TAVAA SANOA VOTTAVAA  TAVAA

= /| g @/ /=

Iso-Britannia peruu paatdksensa jattaa EU (Brexit) [T \ [ 1 24
EU muuttuu nykyisté 16yhemmaksi liitoksi* [0 [ \ ] 13

Suomi luopuu eurosta [ \ I 3
Eurosta luovutaan, kansalliset valuutat kayttéon* [0 [ \ T 2
Suomi eroaa EUsta [ | \ ] e
EU hajoaa ] \ [ 1o
Ison-Britannian lisdksi myds muita eroaa EUsta* [l [ [ [ 10
EU kehittyy liittovaltioksi [[_] \ D 2

0 25 50 75 100

* Kysymysmuoto taydellisena: "Euroopan yhdentyminen pyséhtyy ja EU muuttuu nykyista I6yhemmaksi valtioiden liitoksi”; "Eurosta luovutaan
ja kansalliset valuutat otetaan uudelleen kayttéon”; "Ison-Britannian lisaksi myds muita maita (esim. Ranska) eroaa EU:sta"”.
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Muiden jasenmaiden, esimerkiksi Ranskan, eroa pitéisi toivottavana
16 prosenttia vastaajista, 65 prosenttia taas valitettavana. Vdestoryhmis-
sd huoli kasvaa koulutustason kohotessa ja vihenee vastaajien ién kart-
tuessa. EU-myo0nteisistd kdytannossa kukaan ei toivo yhdenkaén jasen-
maan endd eroavan, EU-kielteisend itseddn pitdvistd muiden jasenmai-
den eroa toivoi 64 prosenttia.

Ongelmista huolimatta EU:hun suhtaudutaan maanosaa vakautta-
vana elementtind. Suomalaisista 52 prosenttia arvioi, ettd unioni on
ainoa voima, joka voi puutteistaan huolimatta ohjata Euroopan kehi-
tystd. Viitteestd eri mieltd on 29 prosenttia. (Kuvio 2.)

Suomalaisten késitys unionin térkeydestd ei ole muuttunut viimeis-
ten kymmenen vuoden aikana. Maailmanpolitiikan epdvakaat ajat ovat
enemmankin lisainneet kuin heikentdneet suomalaisten uskoa EU:n
kykyyn toimia vakauttavana tekijana Euroopassa.

Kuvio 2. "Vaikka EU:lla onkin omat pulmansa, se on joka tapauksessa
ainoa voima, joka voi ohjata ja hallita Euroopan kehitysta”(%)

TAYSIN  JOKSEEN- VAl JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MELTA ~ MEELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

= /s >-—3J 40/ 0=

Talvi 2017 | \ [ \ [ 14 38 19 18 11
Talvi 2012 7] \ \ I 1141222 7
Syksy 2007 | | [ \ [ 1537 22 18 8
Syksy 2005 [ ] [ \ [ 10 31 26 22 11
Syksy 2003 [ \ \ ] 9 342523 9
Syksy 2001 [] | \ \ | 8 28 26 25 13
Syksy 1999 [ ] [ \ 7] 10322623 9
Syksy 1998 [ ] [ \ [ 11 29 26 23 11
Syksy 1997 [ ] [ \ \ | 10 29 28 19 14
Syksy 1996 [ ] [ \ [ 10 29 31 20 10
Syksy 1995 [ ] [ \ [ 10293219 9
Syksy 1994 [ ] \ \ \ | 10 24 27 24 14
Kevéat 1994 | \ \ \ [ 133325 19 10
Syksy 1993 [ ] [ \ \ | 11 26 27 23 14
0 25 50 75 100
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MAINETTAAN PAREMPI UNIONI

Julkinen keskustelu EU:n tilasta ja tulevaisuudesta on ollut viime vuosi-
na synkkaa. Otsikoissa ovat viihtyneet etenkin integraation vastustajat,
mutta suomalaisia he eivit ole vakuuttaneet. Enemmisto pitéé yhteis-
tyota EU:ssa edelleen hyodyllisena.

Suhtautuminen sekd EU-jasenyyteen ettd euroon on sdilynyt vakaana.
Suomen EU-jdsenyyteen ilmoittaa suhtautuvansa myonteisesti 45 pro-
senttia, kun taas 22 prosenttia suhtautuu asiaan kielteisesti. Neutraa-
listi EU-jasenyydestd ajattelee 32 prosenttia suomalaisista. Pidemmaén
aikavilin tarkastelussa erityisesti jdsenyyteen kielteisesti suhtautuvien
osuus on ollut viime vuodet alhainen (Kuvio 3.)

Kuvio 3. Miten suhtautuu nykyisin maamme EU-jasenyyteen (%)

MYONTEI-  NEUT- EIOSAA  KIELTEI-
SESTI  RAALISTI  SANOA SESTI

= I »C—J /=

Talvi2017 (] [T 4532 1 22
Talvi2016 ] [0 4632 2 20
Talvi2015 (] [ 4229 2 27
Talvi2014 [ [ 4231 2 24
Talvi2013 [ [ 4627 2 25
Talvi2012 ] [ 5525 1 20
Talvi2011 ] [T 8732 1 30
Talvi2009 [ [T 4033 1 26
Syksy 2007 [ [T 3627 135
Syksy 2006 [ [T 3530 1 34
Syksy 2005 [ [T 3333 2 31
Syksy 2004 [ [ 4234 2 23
Syksy 2003 [ [T 4330 2 25
Syksy 2002 [ [T 3828 1 32
Syksy 2001 [ [T 8730 2 3
Syksy 2000 [T [T 3925 135
Syksy 1999 [ [T 4427 3 26
Syksy 1998 [T [ 4330 125
Syksy 1997 [ [ 3832 2 29

2 26

Syksy 1996 ] [ 383
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Vanhat jakolinjat kannattajien ja vastustajien vililld ovat edelleen sel-
vasti nakyvissd. Positiivisimmin EU-jdsenyyteen suhtautuvat vihreiden
ja kokoomuksen ddnestgjit seké akateemisesti koulutetut. Myos enem-
misto kaupunkilaisista suhtautuu jasenyyteen myonteisesti, kun taas
pienissa kunnissa kannattajia on neljénnes.

Jos EU-kansandénestys pidettdisiin nyt, suomalaisista 50 prosenttia
ddnestdisi liittymisen puolesta ja 31 prosenttia vastaan. Kannastaan epéa-
varmoja on 19 prosenttia.

Johtavassa asemassa toimivat ddnestdisivét sankoin joukoin jasenyyden
puolesta: heistd 78 prosenttia kannattaisi EU-jasenyyttd. Mita parempi
sosioekonominen asema ja korkeampi koulutustaso, sitd suuremmalla
todennékoisyydelld suomalainen dénestiisi jasenyyden puolesta.

Vaikka suomalaiset suhtautuvat EU:hun melko myonteisesti, haluavat
he silti tarkastella sitd kriittisesti. Vain 11 prosenttia arvioi oman suhtau-
tumisensa muuttuneen viime vuosina myonteisemmaéksi EU:ta kohtaan.

Suurin vastaajaryhmd, 45 prosenttia, sanoo kantansa siilyneen ennal-
laan. Kuitenkin 42 prosenttia ilmoittaa suhtautuvansa EU:hun aiempaa

Kuvio 4. "EU-jasenyys pakottaa suomalaiset noudattamaan monia sellaisia
normeja ja sdadoksia, joita emme halua emmeka tarvitse” (%)

TAYSIN ~ JOKSEEN- VA JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MIELTA ~ MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

= /e —3J @0/ ./

Talvi 2017 [ ] [ 37 35 11 13 4
Talvi 2012 [ ] [] 3439 11 15 2
Syksy 2007 [T [T ] 8319 9 2
Syksy 2005 [ [ ] 463 9 9 1
Syksy 1995 [T \ [ 20097 19 11 3
Syksy 1994 [ \ \ ] 322823 13 5
Kevat 1994 ] \ \ [ 27 2725 17 4
Syksy 1993 [T \ \ [ 28 30 24 14 4
Kevat 1993 ] \ \ ] 29 29 24 14 4
Syksy 1992 ] \ \ ] 3129 18 17 4
Kevat 1992 ] \ \ ] 23 3123 18 5
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kriittisemmin. Tulos on pysynyt kdytdnnossd samana vuodesta 2012,
jolloin kysymys esitettiin ensimmaéisen kerran EVAn Arvo- ja asenne-
tutkimuksessa.

Kaikkea Brysselin laatimaa sdantelyd ei katsota hyvélld. Vastaajista 72
prosenttia on samaa mieltd siitd, ettd EU pakottaa suomalaiset noudat-
tamaan sellaisia normeja ja saddoksid, joita emme tarvitse. Vain 17 pro-
senttia on viitteen kanssa eri mieltd. EU-my0nteisiksi itsedén kuvaile-
vista vastaajistakin yli puolet pitdd viitettd totena. (Kuvio 4.)

VAHEMMAN ARSYTTAVAT EUROT

Viimeaikainen keskustelu kruunusta yhtend Ruotsin talouden menes-
tystekijana ei ole vaikuttanut suomalaisten euro-kantoihin. Nykyises-
sd taloustilanteessa euroa pitda Suomelle hyodyllisend 37 prosenttia ja
haitallisena 35 prosenttia kansalaisista.

Namékadn kannat eivit ole muuttuneet edellisvuodesta merkittévés-
ti. Suomalaisten mielestd yhteistd valuuttaa ei siis voi pitdd syypééna
kansallisiin talousongelmiin. EU-myonteiset erottuvat vastaajista mui-
ta selvésti positiivisemmalla arviollaan, heistéd 63 prosenttia pitda euroa
hyodyllisena.

Myonteisesti euroon valuuttanamme suhtautuu nyt 51 prosenttia,
kun kahtena aiempana vuonna luku on ollut 47 prosenttia. (Kuvio 5.)

My®s kielteinen suhtautuminen euroon on vihentynyt edellisvuoteen
verrattuna kuusi prosenttiyksikkod. Myonteisimmin suhtautuvat vihrei-
den ja kokoomuksen dénestijdt, johtavassa asemassa olevat ja akatee-
misesti koulutetut.

25 prosenttia suomalaisista toivoo maamme luopuvan eurosta, kun
taas 60 prosenttia haluaa Suomen pysyvén yhteisvaluutassa (ks. Kuvio
1, s. 73). Kannat eivit ole juuri muuttuneet viime vuodesta.

Luvut ovat samansuuntaiset, kun kysytaén koko yhteisvaluutan koh-
talosta: 24 prosenttia suomalaisista toivoisi eurolle loppua ja kansallis-
ten valuuttojen kayttoonottoa, 59 prosenttia ei.

EU-kielteisiksi tunnustautuvista 76 prosenttia pitééd eurosta luopu-
mista ja kansallisten valuuttojen kiyttoonottoa positiivisena tulevai-
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Kuvio 5. Miten suhtautuu siihen, etta rahayksikkémme vaihdettiin
markasta euroksi (%)

MYONTEI-  NEUT- EIOSAA  KIELTEI-
SESTI  RAALISTI  SANOA SESTI

= ] »C—J /=

Talvi 2017 I [ 5121 2 %
Talvi 2016 ] [ 4719 2 32
Talvi2015 ] [ 4725 2 2
Talvi 2014 (] ([ 49 26 1 24
Talvi 2013 ] [l 5022 1 27
Talvi 2012 ] [ 5418 1 27
Talvi2011 ] [ 4623 1 30
Talvi 2000 [ [ 5022 1 28
Syksy 2007 I [ 4117 0 41
Syksy 2006 ] [ 4021 1 39
Syksy 2005 ] [ 30 17 1 44
Syksy 2004 I [ 4122 1 3
Syksy 2003 ] [ 48 15 1 3
Syksy 2002 [ [ 3921 1 40

1 53

Syksy 2000 [ [ 25 2
I T T T 1
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suuden nakymaind. Eniten koko euroalueen hajoamista toivovia 16y-
tyy perussuomalaisia ddnestdvistd (51 %), SAK:n jésenistd (36 %) seka
vihemmaén koulutetuista tyontekijoista.

TULEVAISUUS HAMARAN PEITOSSA

Suomalaisia pyydettiin arvioimaan, kuinka toivottavina he pitavat mah-
dollisia Euroopan tulevaisuuden kehityskulkuja. Suomen eroa EU:sta
kannattaa 21 prosenttia vastaajista, kun taas 6o prosenttia pitisi sitd
epétoivottavana. (Kuvio 6.)

Suomen ja EU:n kohtalot kulkevat kési kiadessa, silld tulokset ovat
samat, kun kysytadn mielipidettd koko EU: n hajoamisesta. Erittédin epa-
toivottavana EU:n hajoamista pitdvien suomalaisten mééréd on kasva-
nut kahdeksan prosenttiyksikkod viime vuodesta, vaikka muuten kan-
nat ovat muuttuneet edellisvuodesta vain véhan.
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Adripaista loytyvit perussuomalaisia ddnestéavit (49 % toivoo hajoa-
van) ja kokoomuksen kannattajat (83 % ei toivo).

Suomalaisten EU- ja euroasenteet ovat hyvin samansuuntaiset muis-
sakin EVAn Arvo- ja asennetutkimuksen viitteissd. Asennoituminen
unioniin ja euroon sekd Suomen jasenyyksiin niissd on padsadntoisesti
myonteistd. Avoimen kielteisesti unionin eri ulottuvuuksiin suhtautuu
— aiheesta riippuen — noin 20-30 prosenttia suomalaisista.

Toisaalta suomalaisilta ei tule tukea tiiviimmialle integraatiollekaan,
silla vain yhdeksén prosenttia toivoo EU:n kehittyvan liittovaltioksi.

Kuvio 6. Kuinka toivottavana pitaa erilaisten tapahtumien ja kehityskulkujen
toteutumista seuraavan 10 vuoden aikana, arviot vuosina 2003-2017 (%)

HYVIN MELKO VAI- MELKO  HYVIN EPA-
TOIVOT-  TOIVOT- KEA EPATOl-  TOIVOT-
TAVAA TAVAA SANOA VOTTAVAA TAVAA

/= /| s /s &=

2017 ] \ I 10 10 19 28 34

EU hajoaa 2016 BRI \ [ 9 11223126

2012 [ ] \ [ 7 9 163136

2003 [ [ \ [ 11121931 27

Eurosta luovutaanja  2°17 [ \ [ 12 1217 29 30
kansalliset valuutat ote- 2016 [ \ \ [ 10 16 18 32 26
taan uudell. kayttoon 2012 E] \ [ 6 9 153635
2003 [T T ] [ 14 12 10 33 31

2017 [ [ \ [ 13 12 16 29 31

Suomi luopuu eurosta 2016 [ \ \ I 10 13 19 29 29
2012 ] \ [ 6 7 173337

2017 [ \ I 2 7 312732

EU kehittyy liittovaltioksi 2016 1 \ [ 2 7 3228 31
2012 [ \ [T 3 6 283331

2003 [T] \ [ 3 8 2827 34

2017 [ \ [ 12 9 18 26 34

Suomi eroaa EU:sta 2016 [ \ [ 10 9 22 29 30
2012 [ \ [ 7 6 19 29 38

2003 [ ] \ [ 12 10 18 28 32
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59 prosenttia vastustaa liittovaltiokehitystd. EU-myonteisiksi tunnus-
tautuvien joukossakin vain 16 prosenttia pitéa liittovaltiokehitysta hyva-
na.

Muutkaan EU:n kehitysvaihtoehdot eivit suuremmin houkuta.
Nykyistd loyhemmaksi liitoksi muuttuvaa EU:ta toivoo 33 prosenttia
kansalaisista ja ladhes yhtd moni pitdisi kehitysta kielteisend. Epévar-
muutta tulevasta kuvastaa hyvin se, ettd epatietoisten osuus on suurin:
36 prosenttia ei tiedd, mihin suuntaan EU:ta pitéisi kehittaa.

KYLMAT TUULET PUHALTAVAT POHJOLASSA

Suomalaisten késitys Vendjastd on muuttunut selvésti kielteisemmak-
si viime vuodesta. Vain 35 prosenttia ajattelee, ettd vaikka "Vengjalla on
ongelmansa, suomalaisilla ei ole nykyisin mitdén syytd suhtautua suu-
reen naapuriinsa kielteisesti” 47 prosenttia on eri mieltd. Vendjd-asen-
teissa on tapahtunut viime vuodesta periti 14 prosenttiyksikon siirty-
mai kohti kielteisempéi suhtautumista. (Kuvio 7.)

Kuvio 7. "Vaikka Venajélla on omat ongelmansa, suomalaisilla ei ole
nykyisin mitdan syyta suhtautua suureen naapuriinsa kielteisesti” (%)

TAYSIN ~ JOKSEEN- VA  JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA ~ KEA  KINERI ERI
MIELTA  MIELTA  SANOA  MEELTA  MIELTA

= /e >°-3J @08 O/

Talvi 2017 [] \ \ \ | 10 25 18 31 16
Talvi 2016 | \ [ \ 7] 1336 18 25 8
Talvi 2015 [ \ \ ] 11321928 9
Talvi 2014 [] \ \ 7] 10382223 5
Talvi 2013 | \ \ \ ] 144317 22 5
Talvi 2012 | \ \ \ [l 18 45 18 16 3
Talvi 2009 [ ] [ \ ] 1140 16 25 8
Syksy 2007 | \ [ \ 7] 1938 14 22 8
Syksy 2006 | | 12 34 17 28 9
Syksy 2005 | \ \ \ I 2143 15 17 4
Syksy 2004 | \ \ \ 7] 16 40 14 24 5
0 2 50 75 100
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Selkedsti kriittisimmin Vendjdan asennoituvat johtavassa asemassa
olevat, akateemisesti koulutetut seka vihreitd, RKP:ta tai kokoomusta
ddnestdvit. Ymmartavédisimmin Vendjaan suhtautuvat puolestaan pie-
nemmilld paikkakunnilla asuvat sekd SDP:t4, vasemmistoliittoa tai kes-
kustaa ddnestdvat.

Yksi syy asenteiden viilentymiseen saattaa 16ytyd Vendjan toimista
maailmanpolitiikassa. Vain 6 prosenttia katsoo, ettd Vendji toimii maa-
ilmalla oikein ja ansaitsee myos suomalaisten tuen. 70 prosenttia suo-
malaisista ei hyviaksy Venijdn toimia, ja enemmisto kaikissa vaestoryh-
missa tuomitsee ne. (Kuvio 8.)

Jos suomalaiset eivat hyviksy naapurimaan toimia, ei tukea riitad
Yhdysvalloillekaan (ks. erillinen artikkeli Sotaisa presidentti Trump, s.
83—84). Tuloksista voi péétella suomalaisten pitdvéin kaksinapaista maa-
ilmanjérjestysté epétoivottavana tulevaisuudensuuntana.

Asenteissa selvisti nakyvéd epavarmuuden lisddntyminen ei kuiten-
kaan ole lisénnyt suomalaisten tukea maamme mahdolliselle jasenyy-
delle puolustusliitto Natossa. 25 prosenttia kannattaa liittymistd Natoon
ja 46 prosenttia vastustaa sitd. 29 prosenttia on kannastaan epéavarma.
Jasenyyskannat eivit ole muuttuneet kiytdnnossé lainkaan viimeisten
parin vuoden aikana. (Kuvio 9.)

Johtavassa asemassa toimivat sekd kokoomuksen ja RKP:n kannat-
tajat liputtavat selkeimmin jasenyyden puolesta. Voimakkain vastus-
tus taas paikantuu vasemmistopuolueita ja keskustaa dénestaviin seké
SAK:laisiin duunareihin.

Kuvio 8. "Venija toimii maailmanpolitiikassa oikein ja ansaitsee myos
suomalaisten tuen” (%)

TAYSIN ~ JOKSEEN- VA  JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA ~ KEA  KINERI ERI
MIELTA  MIELTA  SANOA  MEELTA  MIELTA

= /| 4 =/ /=

Talvi 2017 [[] \ \ | 2 4 24 3139
T

0 25 50 75 100
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Ruotsin liittyminen Naton jaseneksi muuttaisi suomalaisten kantoja
jasenyydelle myonteisemmiksi. Siind tilanteessa 33 prosenttia kannat-
taisi myos Suomen jasenyyttd ja 35 prosenttia vastustaisi sitd ruotsalais-
ten paatoksestd huolimatta. Ruotsin liittyesséa puntit olisivat siis kéytén-
nossé tasan ja suomalaisten kanta aidosti auki, silla suuri joukko ei osaa
ottaa kysymykseen mitdédn kantaa.

Kuvio 9. "Suomen tulisi liittya Natoon” (%)

TAYSIN ~ JOKSEEN-  VA-  JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MIELTA ~ MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

= /s 4 40/ =

Talvi 2017 [ \ \ I 1114 29 17 29
Talvi 2016 [ \ \ [ 101727 2125
Talvi 2015 1] [ \ [ 12 14 32 16 27
Talvi2014 0] ] | ] 7 1130 19 32
Talvi2013 [ ] | [ 6 1227 22 33
Talvi 2012 [ ] | IR 4 10 21 25 40
Talvi 2011 [0 | [ ] 9 10301535
Talvi 2009 ] \ | [ ] 11 13 28 17 31
Syksy 2007 [ [ D 10 11 23 14 40

Syksy 2006 [ [ I o 10 26 15 57
Syksy 2005 0] | | [ ] 1010 29 16 35
Syksy 2004 [T L I 10 12 25 17 %
Syksy 2003 [ | | [ 8 12 25 17 38
Syksy 2002 [ | | [ 8 1126 17 38
Syksy 2000 [ [ I ¢ 2 2 10 %
Syksy 1998 ] \ | ] 131534 15 24
0 25 50 75 100

EPAVARMUUDEN AIKA

82



SOTAISA PRESIDENTTI TRUMP

uomalaisten ymmarrys Yhdysvaltojen toimia kohtaan maailmanpoli-

tiikassa on heikentynyt. Kun vuosi sitten 20 prosenttia arvioi Yhdys-

valtojen toimivan oikein ja ansaitsevan suomalaisten tuen, on luku
tippunut nyt 11 prosenttiin.

Myos kriittisten maara on kasvanut selvasti, silla 55 prosenttia arvioi,
ettei Yhdysvaltojen politiikka ansaitse suomalaisten tukea. Vuotta aiem-
min luku oli 45 prosenttia.

Yhdysvaltojen toimet eivat saa mainittavampaa sympatiaa yhdeltédkaan
vaestéryhmalta. Miehet ovat hieman vahemman kriittisia kuin naiset. Nai-
sista seitseméan prosenttia kokee voivansa tukea Yhdysvaltojen linjaa, kun
taas miehistéd 16 prosenttia pitda toimia oikeina.

Yhdysvaltojen suosion laskua selittdnee maan presidentinvaalien tulos
ja suomalaisten epavarmuus Yhdysvaltojen politiikan tulevasta suunnasta.

Suomalaisten selvd enemmistd, 66 prosenttia, uskoo sotien ja konflikti-
en lisdédntyvan maailmassa presidentti Trumpin hallinnon astuttua valtaan.
Vain 6 prosenttia uskoo, ettad sodat ja konfliktit vahentyvat. (Kuvio alla.)

Erityisesti SDP:n, vihreiden ja vasemmistoliiton kannattajat pitavat pre-
sidentti Trumpia riskina rauhalle. Perussuomalaisten aanestéjat ovat ainoa
vaestéryhma, jossa enemmist6é ei usko Trumpin hallinnon tuovan muka-
naan lisaa sotia.

Suomalaisista vain 5 prosenttia arvioi presidentti Trumpin toimien
parantavan Suomen turvallisuustilannetta Venajan ja Naton valissa. 32
prosentin mukaan Yhdysvaltain uudella hallinnolla ei ole vaikutusta Suo-

Miten arvioi presidentti Donald Trumpin ja hanen hallintonsa vaikutusta
eri asioihin tulevina vuosina (%)

- EIVAKU- EIOSAA  VAHEN-
SAA  TUSTA  SANOA  TAA

= /| > =3

Sotien ja konfliktien maéré maailmassa [ [ [ 6617 11 6
Yhdysvaltain talouskasvu [ [ [ 29 18 22 31

Vapaakaupan ja globalisaation eteneminen [0] [ [T 9 12 17 62
Suomen turvallisuus VendjanjaNatonvalissa [l | [ 5 32 20 42
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men turvallisuuteen, mutta 42 prosenttia arvelee maamme turvallisuu-
den heikentyvan.

Vapaakaupalle suomalaiset povaavat heikkoja aikoja. Vapaakaupan ja
globalisaation vauhdittumiseen Trumpin kaudella uskoo vain 9 prosent-
tia. Vain 12 prosenttia arvelee, etteivat presidentti Trumpin kovat puheet
johda mihinkaan. Vapaakaupan hidastumiseen uskoo selvd enemmisto,
62 prosenttia.

Kaikkein my6nteisimmin suomalaiset arvioivat Trumpin vaikuttavan
talouskasvuun Yhdysvalloissa: 47 prosenttia arvelee Trumpin kauden jou-
duttavan, tai ei ainakaan hidastavan kasvua Yhdysvalloissa. Yhdysvaltain
talouskasvun hidastumiseen hanen kautensa aikana uskoo 31 prosenttia
suomalaisista.
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LIITE 1: TAUSTATIETOJA
TUTKIMUKSESTA

Raportin tulokset perustuvat 2 040 henkil6n antamiin vastauksiin. Tie-
dot on kerdtty 11.—23.1.2017. Vastaajat edustavat koko maan 18—70-vuo-
tiasta vaestoa.

Aineisto on keritty Taloustutkimus Oy:n internetpaneelilla. Tutki-
muksen kohderyhmi muodostettiin internetpaneelin vastaajista satun-
naisotannalla 18—70-vuotiasta Suomessa asuvaa (Ahvenanmaa pois
lukien) viestod edustavaksi vastaajien idn, sukupuolen, asuinalueen,
koulutuksen ja ammatin tai aseman mukaan.

Tutkimuskutsut ldhetettiin kohderyhmalle séhkopostitse ja vastaa-
minen tapahtui Taloustutkimuksen suojatussa tutkimusymparistossa.
Tiedonkeruun aikana ldhettiin nelja muistutuspostia vastaamatta jatta-
neille ja niille, jotka olivat jattdneet vastaamisen kesken. Lisdksi alkupe-
riisestd otoksesta saatua vastaajajoukkoa tdydennettiin ja sen rakennet-
ta oikaistiin lahettdmalld 17. tammikuuta kutsut paneelista poimitulle
lisikohderyhmaille. Tutkimuksen kokonaisvastausprosentiksi muodos-
tui 19,4.

Taloustutkimus painotti tutkimusaineiston edustamaan 18—70-vuo-
tiasta vdestod vastaajan idn, sukupuolen, asuinalueen, koulutuksen,
ammatin tai aseman, toimialan sekd puoluekannatuksen (miten ddnes-
tdisi eduskuntavaaleissa) mukaan. Aineiston tilastollisen jatkoanalyy-
sin on suorittanut EVAn aiempien tutkimusten tapaan Yhdyskuntatut-
kimus Oy, joka on vastannut myos tulosgrafiikasta.

Tulosten luottamusvili eli virhemarginaali on koko aineiston tasol-
la jakauman muodosta (saadun prosenttiluvun suuruudesta) riippuen
2—3 prosenttiyksikkod kumpaankin suuntaan. Osaryhmittiisissé tulok-
sissa marginaali on suurempi, se riippuu ryhmékoosta. Esimerkiksi noin
sadan hengen ryhmaéssé luottamusvili on 3—10 prosenttiyksikkod. Tut-
kimuksen kysymykset suorine vastausjakaumineen esitetdén raportin

liitteena.
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Raportin prosenttilukuja tulkittaessa on térkeda huomata, etta eri
vastausvaihtoehtojen yhteenlasku esitetddn kokonaislukuina. Joissain
tapauksissa se tuottaa erilaisen vastaustuloksen kuin pyoristimattomi-
en lukujen yhteenlasku.

Jos esimerkiksi viisiportaisella vdittdmaasteikolla "tdysin samaa miel-
td” olevia on 10,2 prosenttia (pyoristettynd 10) ja “jokseenkin samaa
mieltd” olevia 10,4 prosenttia (10), on eriasteisesti samaa mielté ole-
via yhteensé joko 20 prosenttia tai 21 prosenttia, laskutavasta riippuen
(10+10=20 tai 10,2+10,4 = 20,6 eli 21).

Téstd syystd koko vastausjakauman summa ei my9skéén aina ole 100
prosenttia, vaan usein sitd hieman pienempi tai suurempi. Tilastolli-
sesti korrektien jakaumien summan vaihteluvéli on 98—102 prosenttia.

EVAn Arvo- ja asennetutkimusten tiedonkeruussa siirryttiin vuonna
2012 internetpaneelin hyddyntdmiseen aiemman postitse tehdyn kir-
jallisen kyselyn sijaan. EVAn tutkimusten yhteydessd keratyt internet-
paneeliaineistot ja postikyselyaineistot on todettu pitkélti vertailukel-
poisiksi. Tiedonkeruu internetpaneelissa tehddén ainoastaan suomen-
kielisella lomakkeella, kun aiemmassa postikyselyssd mukana oli myos
ruotsinkielinen lomake.

Kaikkien EVAn Arvo- ja asennetutkimusten aineisto on luovutettu
Tampereen yliopiston Yhteiskuntatieteelliseen tietoarkistoon FSD:hen.
Tietoarkisto luovuttaa aineistoja edelleen tieteelliseen tutkimus- ja ope-
tuskayttoon. FSD:n kdyttotilastojen perusteella EVAn aineistot ovat
kysyttyj4, ja niitd on hyodynnetty lukuisissa tutkimushankkeissa eri kor-
keakouluissa Suomessa ja ulkomailla.
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LIITE 2: KYSYMYSLOMAKE
VASTAUSJAKAUMINEEN

Kysymykset ja vastausten suorat jakaumat Arvo- ja asennetutkimus 2017 / EVA

Kysymystekstit on purettu tiedonkeruussa kéytetystéd séhkoisestd lomakesivustosta (Ohjelmoitu lomake T16569,
Taloustutkimus Oy). Sisélté on taitettu graafisesti kirjallisen kyselylomakkeen kaltaiseen muotoon. Vastausvaihto-
ehtojen numeeristen koodien tilalle on merkitty niiden saamat prosenttiosuudet.

e . in e i Taysin Jokseen-  Vai- Jokseen- Taysin
1. Mita mielta olet seuraavista vaittamista? samaa kinsamaa kea kin eri eri

mieltd mieltd sanoa mieltd mieltd

n puolue ei aja juuri minulle tarkeita asioita

Panostusta koulutukseen on maassamme voimakkaasti liséttéva, vaikka se
merkitsisi maararahojen vahentamista joltakin muulta alalta

On hyvd asia, ettd julkisessa sosiaali- ja terveydenhuollossa siirrytaén valinnan- 12
vapausmalliin, jossa kansalainen valitsee itselleen palveluntuottajan s

Vaikka yksittdinen kansalainen ei voi paljonkaan vaikuttaa maan asioihin, 55

danestaminen kannattaa aina

Kunnallispolitiikassa olisi jarjestettava paljon nykyistd useammin neuvoa- 15
antavia kansanaanestyksia

Olennaista julkisissa palveluissa ei ole se, kuka ne tuottaa, vaan se
ettd ne ovat kaikkien saatavilla

Vanhemmat voisivat osallistua kouluissamme nykyista enemmén myos
opettamiseen

Maksaisin henkilokohtaisesti mielellani nykyista enemman veroja

Koen oman kuntani p senteon ja hallinnon itselleni hyvin etdiseksi

Verotuksen jatkuvan kiristdmisen sijaan julkisen talouden toimintaa 38
pitdisi tehostaa

On yhdentekevad, tuottaako koulutuspalveluita kunta, kolmas sektori tai yri-
tykset, kunhan opetuksen laadusta ja tasa-arvoisuudesta pidetdan huolta AR

Suomalaisissa kouluissa on panostettava enemman huippuosaamisen syn-
nyttamiseen, vaikka sitten koulutuksen yleissivistavyydesta tinkien

Kuntapalvelut kohenevat, jos kuntien oma palvelutuotanto altistetaan
kilpailulle yritysten ja kolmannen sektorin palveluntuottajien kanssa

Koulujen valisista eroista (mm. oppimistulokset, kouluviihtyvyys) tulisi kertoa
vertailuilla, joiden tulokset olisivat kaikkien saatavissa olevaa julkista tietoa

Suomen tulis

Koska maakunnat pa: jatkossa sosiaali- ja terveydenhuollosta, olisi oikein,

ettd ne saisivat myos paattaa soten rahoittamiseen tarvittavien verojen madrists

Nykyisen kaltainen peruskoulu on jadnne menneisyydesta ja asteittaisen
kehittamisen sijaan kaikki tulisi ajatella kokonaan uusiksi

Omassa kunnassani tulisi siirtyd malliin, jossa asukkaat valitsevat kunnan-
johtajan tai pormestarin suoralla vaalilla

Vaikka EU:lla onkin omat pulmansa, se on joka tapauksessa ainoa voima,
joka voi ohjata ja hallita Euroopan kehitysta
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) Téysin  Jokseen- Vai- Jokseen- Téysin
(jatkuu...) samaa kinsamaa kea  kineri  eri
mieltd  mieltd sanoa mieltd mieltd

Mahdollisuus valita koulu on huono asia, koska se johtaa siihen,

etta meille syntyy hyvia ja huonoja kouluja 11 ... 35 21 23 09
Suomen tulisi pysyttaytyd NATOn ulkopuolella siindkin tapauksessa,

ettd Ruotsi liittyisi puolustusliittoon 20 ... 15 .. 32 16 ... 17

Huippulahjakkaille pitdisi olla omia kouluja

Yhdysvallat toimii maailmanpolitiikassa oikein ja ansaitsee myos

suomalaisten tuen 0l ... 10 ....... 34 ... Ky 18
Opettajien valtaa ja oikeutta jarjestyksenpitoon tulisi lisata

kouluissa tuntuvasti 49 39 v 09 o 04 e 00
EU-jésenyys pakottaa suomalaiset noudattamaan monia sellaisia normeja ja 37 35 1 13 04

saadoksia, joita emme halua emmeka tarvitse

Suomalainen koulujarjestelma tuottaa lahinna vain tasapaisia keskinkertai-
suuksia, joilta puuttuu luovuus ja oma-aloitteisuu

On kuntalaisen etu, ettd kunnat tuottavat mahdollisimman paljon palve-
|uistaan itse ja hankkivat ulkopuolelta vain taydentavia palveluita

Peruskoulussa pitdisi palata tasokursseihin, jotta jokainen oppilas

voisi edetd omaa vauhtiaan 15 ... 43 ... 27 e 13 02
EU:n yhteisen puolustuksen suunnittelu on haihattelua, silla ilman
Yhdysvaltojen tukea EU:lla ei ole todellista sotilaallista voimaa 08 o 23 35 v 26 e 07
Oma peruskoulu pitdisi voida valita vapaasti kunta- tai koulupiiri-
rajoista riippumatta 11 ... ) — 19 e 32 07
Kuntlen padtoksentekoelimissd on liikaa kuntien omia tyontekijoita, jotka

ttdvat omista ja toinen toistensa asioista n 40 2 e 11 01

Yrityksilla ei pitdisi olla mitaan roolia koulujen kehittdmisessa

Maamme julkisista palveluista suuri osa tulisi ulkoistaa yksityisten palve-
luntuottajien hoidettavaksi, jotta palveluiden tuotanto tehostuisi

Ikinen terveydenhuolto siirtyy pois kuntien vastuulta
maakuntien jarjestettavaksi

Oppilaiden numeroarvostelu pitdisi palauttaa koko peruskoulun 30

alakouluun (luokat 1-6)

Vaikka Venéjélla on omat ongelmansa, suomalaisilla ei ole nykyisin
mitadn syyta suhtautua suureen naapuriinsa kielteisesti

Jos veroja alennettaisiin, olisin valmis luopumaan joistakin valtiolta 9
ja kunnilta saamistani palveluista 1
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2. Suomessa kunnilla on paljon tehtavia. Mitka alla mainituista tehtavista ovat sinun mielestasi sellaisia, etta
kunnan tulisi hoitaa ne kokonaan itse? Mitka niista taas tulisi hoitaa yhteistydssa yksityisen sektorin kanssa
tai yksityistaa kokonaan? Kerro oma mielipiteesi riippumatta siita, miten asiat on omassa kunnassasi talla het-
kelld jérjestetty.

Kunnan  Tulisi  Tulisi En
tulisi hoi- hoitaa yksityis-  osaa
taa koko-  yhteis- taa ko- sa-
naanitse tyossé konaan noa

Lasten paivahoidon tuottaminen 21 . 71 ... 06

Infrastruktuurin rakentaminen (kadut, tiet, julkiset rakennukset, vesihuolto, ym.) 32. 58 03
Tyollistamistoiminta (esim. kuntouttavan tydtoiminnan jarjestaminen) 22 . 68 05

Yleisten urheilu- ja virkistyspaikkojen (urheilukentat ja -hallit, ym.) ylldpito 24 . 62 04
Kunnan toiminnassa kdytettavien kiinteistojen omistaminen 48 . 40 08

Katujen ja teiden yllapito 35. 56 ... 02

Museoiden ja kulttuuripaikkojen yllapito 28 . 56 ... 05

Koulupalveluiden tuottaminen 66 . 30 ... 03

Maankaytosta paattaminen 64 . 27 .. 07

Kirjastopalveluiden tuottaminen 64 . 28 .. 05

3a. Seuraavassa on lueteltu kuusi erilaista asiaa, joita peruskoulun toivotaan opettavan. Kuinka tarkeana sina
pidat ndiden opettamista lapsille? Aseta asiat tarkeysjarjestykseen asteikolla 1 - 6 (1=tarkein, 2=toiseksi
tarkein, jne.).

|

4 5

1o

L 2

Yleissivistystd 49 18 12 8 5 9
Ahkeruutta ja tyon tekemisen merkitystda 18 20 20 19 15 9 B
Tiedon hakuaja kisittelys 12 30 19 16 12 12 (eem yms
Joustavaa ja |n'nostun"utt_z_a a§en_ne_tta 7 13 17 23 25 16 ratkaisu, kansain-
Huomisen tyéeldamataitoja* 11 15 22 16 16 20 vélisyys, yhteistyd)

Loytamaan "oma juttu", itsed kiinnostava ala 8 9 13 19 24 2

3b. Jos peruskoulussa lisdtaan uusien taitojen (esim. yrittajyys, luova ongelmanratkaisu, ohjelmointi) opettamista,
mistd nykyisistd aineista voitaisiin sinun mielestasi tinkid? Aseta alla esitetyt ratkaisut paremmuusjarjestyk-
seen asteikolla 1 - 6 (L=paras ratkaisu, 2=toiseksi paras ratkaisu, jne.).

L 2 3 4 5 &6

Ei tingitd mistaan, lisdtdan tunteja 51 14 11 7 6 11 (*Kuten historia,
Vleissivistévien aineiden* opetusta voidaan vahentdd 12 14 14 23 30 biologia, maan-
Kielten opetusta voidaan vahentaa 3 8 12 18 30 29 tiede)
Taideaineiden opetusta voidaan véhentdd 33 33 16 9 5 3
Kéden taitojen opetusta voidaan vahentaa 8 22 28 23 12 7
Liikunnan opetusta voidaan vahentaa 7 14 20 27 20 13

~

4a. Kuinka tarkea asia oman kuntasi kunnallisveron 4h. Enta mitd mielta olet kunnallisverotuksen tasosta
taso sinulle henkilokohtaisesti on? omassa kunnassasi suhteessa palvelutasoon (pal-
veluiden maara ja laatu)?
13 Hyvin tarked 07 Erittdin korkea
34 Melko tarked IN 26 Melko korkea
15 Vaikea sanoa r 50 Sopiva
32 Eikovin térked M 03 Melko alhainen
06 Eilainkaan tarked 01 Erittdin alhainen
12 En osaa sanoa

LITTEET

90




4¢. Sote- ja maakuntauudistus poistaa kunnilta lahitulevaisuudessa 12 Nousee huomattavasti

osan tehtavista sekd vastaavat verotulot. Arvioi, miten kunnallis- 31 Nousee hieman
verotus kehittyy sote-ratkaisun jalkeen tulevina vuosina omassa 21 Pysyy ennallaan
kunnassasi? 08 Laskee hieman

03 Laskee huomattavasti
26 Enosaasanoa

5. Seuraavassa on lueteltu erditda mahdollisia tulevia tapahtumia ja kehityskulkuja. Arvioikaa kutakin erikseen sen
mukaan, kuinka toivottavana pidatte sen toteutumista seuraavan 10 vuoden aikana.

Hyvin ~ Melko Vai- Melko  Hyvin
toivot- toivot-  kea  epétoi- epdtoi-
tavaa tavaa sanoa vottavaa vottavaa
Iso-Britannia peruu paatoksensa jattaa EU (Brexit)
EU hajoaa
Eurosta luovutaan ja kansalliset valuutat otetaan uudelleen kayttoon
Suomi luopuu eurosta
Ison-Britannian lisaksi myds muita maita (esimerkiksi Ranska) eroaa EU:sta
EU kehittyy liittovaltioksi
Suomi eroaa EU:sta
Euroopan yhdentyminen pysahtyy ja EU muuttuu nykyista I6yhemmaksi valtioiden liitoksi

6. Seuraavassa on lueteltu aakkosjarjestyksessa joukko yhteiskunnallisia vaikuttajia. Arvioi kutakin erikseen sen
mukaan, pidatko kyseisen vaikuttajan valtaa maassamme talla hetkella liian suurena, sopivana vai liian pienena?
Valtaa talld hetkelld...

Liian Sopi- Liian

paljon  vasti  vahan

Ammattiyhdistyslike 43 ...

Eduskunta 18 ..
Euroopan unioni, EU 59 .......
Hallitus 33 ...
Kirkko 32 ..
Kuntien paatoksentekijat 12 .......
Luonnonsuojelijat 28 .......
Ns. markkinavoimat 56 .......
Oikeuslaitos 07 .......

Pankit 40 .......
Perhe 02 ..
Poliisi 03 .......

Poliittiset puolueet 33 ..
Puolustusvoimat 05 ..
Suuryritykset 52 ..

Tasavallan presidentti 02 ..
Tiedotusvdlineet, media 44 .......
Tyonantajajarjestét 37 ..
Virkamiehistd 26 ..

Yksityinen kansalainen 01 ..
Yleensé kansalaisjarjestot 04 .......
Yliopistot ja korkeakoulut 03
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7. Yhdysvalloissa astuu virkaan uusi presidentti Donald Trump. Miten arvioit Trumpin ja hdnen hallintonsa vaiku-
tusta seuraaviin asioihin tulevina vuosina?

Ei vai- Va- En osaa
Lisad kutusta hentdd  sanoa
Yhdysvaltain talouskasvu 29 s 18 ... 31 22
Sotien ja konfliktien maara maailmassa 66 .. 17 ... 06 11
Vapaakaupan ja globalisaation eteneminen 12 62 17
Suomen turvallisuus Vendjan ja Naton valissa 32 . 42 20
8a. Miten suhtaudut nykyisin maamme EU-jdsenyy- 8b. Entéd siihen, ettd rahayksikkdmme vaihdettiin
teen? markasta euroksi?
15 Erittdin myonteisesti 24 Erittain myonteisesti
30 Melko mydnteisesti 27 Melko mydnteisesti
32 Neutraalisti 21 Neutraalisti
14 Melko kielteisesti IN 17 Melko kielteisesti
08 Erittain kielteisesti 09 Erittéin kielteisesti
01 Enosaa sanoa 02 Enosaa sanoa
8c. Onko eurosta ja EMU-jasenyydesta hyotya vai 8d. Onko suhtautumisesi EUhun muuttunut viime
haittaa Suomelle nykyisessa taloustilanteessa? vuosina mydnteisemmaksi tai kriittisemmaksi?
08 Paljon hydtya 02 Paljon myonteisemmaksi
29 Jonkin verran hyotya 09 Hieman mydnteisemmaksi
12 Ei hyGtya eikd haittaa 45 Pysynyt ennallaan/ei muutosta
24 Jonkin verran haittaa [} 28 Hieman kriittisemmaksi
12 Paljon haittaa Y 14 Paljon kriittisemmaksi
16 En osaa sanoa 02 Enosaa sanoa
8e. Jos kansanaanestys Suomen EU-jasenyydesta 50 Puolesta
jarjestettaisiin nyt, ddnestaisitko jasenyyden 19 En osaa sanoa
puolesta vai sitd vastaan? 31 Vastaan

TAUSTATIEDOT AINEISTON TILASTOLLISTA RYHMITTELYA VARTEN

Sukupuoli Maakunta, jonka alueella asut Ammattiryhmd, johon katsot télla
) 5 i?
1 Mies 1 Uusimaa hetkelld kuuluvasi?
2 Nainen Z \slatrsanzlts-Suoml 1 Johtavassa asemassa toisen palv.
Ikdryhma 5 HE‘a]in‘:eu a 2 Ylempiltoimihenkilé
¢ 3 Alempi toimihenkild
1 18- 25 vuotta 6 Pirkanmaa 4 Tybntekijs
2 26-35 vuotta 7 Paijat-Hame 5 Yrittj4 tai yksityinen ammatinharj.
3 36-45 vuotta 8 Kymenlaakso 6 Maatalousyrittsja
4 46-55 vuotta 9 Eteld-Karjala 7 Opiskelija
5 56- 65 wotta 10 HelaSavo 8 Elakelsinen
6 Vli 65 vuotta 11 Pohjois-Savo o Kotisiti/koti-isa
12 Pohjois-Karjala 10 T"..t'?" Otiisa
Asuinkunnan koko 13 Keski-Suomi it Myo on
14 Eteld-Pohjanmaa uu
1 Alle 4000 asukasta 15 Pohjanmaa (Vaasan r.)
2 4000 - 8000 asukasta 16 Keski-Pohjanmaa
3 8000 - 30 000 asukasta 17 Pohjois-Pohjanmaa iatk
430000 - 80 000 asukasta 18 Kainuu (jatkuu...)
5 YIi 80 000 asukasta 19 Lappi
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Millainen peruskoulutus Sinulla on?

1 Kansakoulu
2 Keski- tai peruskoulu
3 Vlioppilastutkinto

Millainen ammatillinen koulutus Sinulla on?

Ei ammatillista koulutusta

Ammattikurssi, muu lyhyt ammattikoulutus
Ammattikoulu, ammatillinen perustutkinto
Opistotasoinen ammattikoulutus
Ammattikorkeakoulututkinto

Yliopisto- tai korkeakoulututkinto

(oK, IOV

Toimiala, olla tydskentelet tai viimeksi
tydskentelit?

1 Maa- ja metsétalous

2 Teollisuus ja rakennustoiminta
3 Yksityiset palvelut

4 Julkiset palvelut

5 En ole ollut mukana tydelamassa

Nykyinen tai viimeisin tydnantajanne

1 Valtio

2 Kunta tai kuntayhtyma

3 Julkisomisteinen yritys

4 Yksityinen (tai oma) yritys

5 Jarjesto tai yhdistys

6 Jokin muu tydnantaja

7 Enole ollut mukana tydeldamassa

Jos olette tydssd, oletteko
1 Kokopédivatyossa
2 Puolipdivatydssa
3 Osa-aikatydssa
4 Muu tydaikamuoto

Jos olette tydssd, onko tydsuhteenne
1 Vakituinen
2 Maéréaikainen

Taloutesi elinvaihe

1 VYksinaistalous (yksi aikuinen eli sinkkutalous)
2 Lapseton pari
3 Muu aikuistalous (vain yli 18-vuotiaita)

4 Talous, jossa alle 18-vuotiaita lapsia (lapsitalous)

Taloutesi koko (Sind itse mukaanlukien)?

1 henkild
2 henkil6a
3 henkilod
4 henk
5 henkiléa

6 tai useampi henkilod

oW

Kotonanne asuvien lasten iat

0- 2 vuotta

3 - 6 vuotta

7 -12 vuotta

13 - 15 vuotta

16 - 17 vuotta

Ei alle 18-vuotiaita lapsia kotona

oNUTA WN

Asuntosi tyyppi
1 Omakotitalo
2 Rivi-/paritalo
3 Kerrostalo

Taloutesi yhteenlasketut bruttotulot, joista ei ole vdhennet-
ty veroja?

1 Alle 10.000 euroa/v 7 60.001 - 70.000 euroa/v
2 10.000 - 20.000 euroa/v 8 70.001 - 80.000 euroa/v
3 20.001 - 30.000 euroa/v 9 80.001 - 90.000 euroa/v
4 30.001 - 40.000 euroa/v 10 YIi 90.000 euroa/v
5 40.001-50.000 euroa/v 11 En halua sanoa
6 50.001 - 60.000 euroa/v
Kuulutko johonkin ammatilliseen keskusjdrjestoon?
1 Enkuulu
2 Kylld kuulun

Mihin ammatilliseen keskusijarjestéon kuulut?
(voi jattaa tyhjksi)

1 SAK

2 STTK

3 Akava

4 MTK

Jos eduskuntavaalit pidettdisiin nyt, minkd
puolueen ehdokasta aénestaisit?

KESK
Perussuomalaiset

KOK

SDP

Vihreat
Vasemmistoliitto

RKP

KD

Jokin muu puolue tai ryhmittyma
10 En aanestéisi lainkaan
11 Enosaa sanoa

12 En halua sanoa

DV ONONUT A WN

Mihin yhteiskuntaluokkaan katsot I&hinnd kuuluvasi?

Tydvéenluokkaan

Alempaan keskiluokkaan
Keskiluokkaan

Ylempaan keskiluokkaan

Ylaluokkaan

En katso kuuluvani mihink&an luokkaan

o U WN

KOMMENTTEJA?  Kaikki mielipiteet tiedustelluista asioista tai tasta tutkimuksesta ovat tervetulleita ja arvokkaita!
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Tutustu Arvopankkiin

Kaikkien EVAn Arvo- ja asennetutkimusten tulokset
loytyvat kayttajaystavallisessa muodossa osoitteesta
www.eva.fi/arvopankki.

@) ® www.eva.fi/arvopankki/

e V a ARVOPANKIN ETUSIVU AKUS RAPORTIT TATIETOJA K : OHIEET

ELINKEINDELAMAN )
VALTUUSKUNTA EVAnN Arvopankki

EVAnN Arvo- ja asennetutkimusten tietokanta

EWVA on kartoittanut suomalaisten arvoja ja asenteita saanndllisesti vaodesta 1984. Kyselytutkimuksista on yli neljdnnesvuosisadan aikana kertynyt laaja ja
vertailukelpoinen aineisto yhteiskunnall a arvo- ja asenr amme ja sen muutoksista.

Tutkimuksissa on selitetty suomalaisten suhtautumista muun muassa politikkaan ja demokratiaan, hyvinveintiin, markkinatalouteen, yrittajyyteen,
ymparisténsuojeluun ja tytelaman kysymyksiin. Kansallisten teemojen ohella tutkimukset ulottuvat my6s lukuisiin kansanvalisiin aiheisiin Euroopan
unicnista globalisaatioon seka ulko- ja tunvallisuuspolitiikkaan.

Arvo- ja asennetutkimukset ovat vakiinnuttaneet asemansa suomalaisten mielipiteiden peilina. Kaikki tutkimustulokset ovat julkisia ja kaikkien
hyddynnettavissa. Talla sivustolla padset tutustumaan tutkimusten tuloksiin, hakemaan tietoja seka lat 1 EVAR tutk portteja.

Vuotuiset Arvo- ja asennetutkimusten julkaisut 16ydat ylapalkista kohdasta "Raportit”. Raporttien sisaltda on avattu EVAn kotisivuilla www.eva . fi.

Talous Tyoelama Politikka

=0 Ulke- ja turvallisuuspolitikka Maahanmuutto

Hywvinvointivaltio Onnellisuus Suomalaisuus

Ymparnsio Tulevaisuus Muut

Haku tutkimuksista:

Elinkeinoeldman Valtuuskunta Arkadiankatu 23 B, inki email: etunimi.sukunimi@eva fi

Puh. (09) 68 69 2 palaute: palaute@eva fi







Tulevaisuuden kunnan ydin
muodostuu kolmesta k:sta.
Ne ovat koulu, kaavoitus
ja kirjasto.

LISAA KANSANAANESTYKSIA ja vaikka suoria pormestarinvaa-
leja kuntiin! Suomalaiset toivovat kuntiin suoraa demokratiaa, koska
he kokevat oman kuntansa paitoksenteon hyvin etdiseksi, selvida
tastd EVAn Arvo- ja asennetutkimuksesta.

Millaisen kunnan suomalaiset sitten haluaisivat? Kunnissahan koe-
taan ldhivuosina suuri mullistus, kun sosiaali- ja terveyspalveluiden
jarjestdminen siirtyy maakunnille.

Tulevaisuuden kunnan ydin 16ytyy suomalaisten mielestd koulus-
ta, kaavoituksesta ja kirjastosta. Nama tehtavit ovat niit4, jotka kun-
tien pitdisi kuntalaisten mielestd hoitaa itse. Esimerkiksi paivihoi-
to seké teiden rakentaminen taas sopivat hoidettavaksi yhteistyos-
sa yritysten kanssa.

Tamédnvuotisessa EVAn Arvo- ja asennetutkimuksessa selvite-
tddn myos suomalaisten asenteita kouluun, yhteiskunnallisiin vai-
kuttajiin, Euroopan unioniin ja kansainvéliseen tilanteeseen. EVA on
tutkinut suomalaisten asenteita vuodesta 1984, ja kaikki tutkimuk-

set loytyvat EVAn Arvopankista osoitteesta www.eva.fi/arvopankki.

ISBN 978-951-628-681-8
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