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Esipuhe

Suomalaiset ovat kriiseissd parhaimmillaan, sanotaan. Mitd tiukempi
paikka, sitd herkemmin suomalaiset allekirjoittavat yhteisii tavoitteita ja
ovat valmiita tinkimiin henkildkohtaisesta mukavuudestaan.

Tami niyttiisi edelleenkin pitavin paikkansa. Sitd mukaa kun krii-
sitietoisuus kasvaa, niyttdisi kohoavan myds kansalaisten halu tinkii
nykyhetkestd tulevaisuuden hyviksi. Tosin samaan hengenvetoon on
huomautettava, ettd suomalaisten kriisitietoisuus ei ole vield erityisen
korkealla.

Mutta merkittivia periaatteellinen litkahdus on tapahtunut, ja timi
signaali on tirked. EVAn uuden arvo- ja asennetutkimuksen vikevin
loydos liittyy elikeikirajaan.

Suomalaisten odotettavissa oleva elinikd kasvaa. TAamai on realiteetti,
jonka tunnustavat kaikki. Nyt tima realiteetti alkaa olla kypsd muuttu-
maan poliittisiksi paatoksiksi. Joka toinen suomalainen hyviksyisi elike-
idn alarajan noston vihintiin kahdella vuodella.

Kansalaiset ovat myGs huomattavan valmiita auttamaan yrityksid ve-
rokannustimilla, siis yhteisoveroa laskemalla. Sen sijaan tyGaikakelloon
he eivit halua kajota.

Epiluulo poliittista jirjestelmii kohtaan on yhi suurta, mutta hyvii-
kin uutisia on tarjolla. Vieraantumisen aallonpohja niyttiisi olevan ohi:
passitvisuus tai polititkan hylkdidminen ei ole enii politiikkakritiikin ai-
noa muoto. Nuoretkin ilmoittavat yhi useammin 16ytivinsi puolueista
kanavan tavoitteilleen.

Entd mikd vaikutus katuaktivismilla ja kapitalismikriittisilld litkkeil-
Ii on ollut kisityksiin tyOstd ja kilpailusta? Tuloksista paitellen ei ko-
erittdin voimakkaan tuen. Markkinatalouden kritiikki ei ole kadonnut
mihinkdin, mutta kirkevin arvostelu on muuttunut epivarmuudeksi
markkinoiden toimivuudesta.

Esitin parhaat kiitokseni raportin kirjoittajalle, tutkimuspiillikko
Ilkka Haavistolle, sekid Yhdyskuntatutkimus Oy:n Pentti Kiljuselle, joka
on antanut erittdin arvokasta apua data-analyysin ja tulosgrafiikan tuot-
tamisessa.

Helsingissd 12.3.2013
Matti Apunen
Johtaja
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Johdanto

Paperilla Suomi on yksi maailman kilpailukykyisimmistd talouksista.
Viki on hyvin koulutettua. Yhteiskunnan instituutiot ja infrastruktuuri
ovat korkeaa luokkaa. Innovaatioihin ja kehittimiseen panostetaan pal-
jon.

Tistd huolimatta taloutemme ei kasva. Vientiyrityksemme menetti-
viat markkinaosuuksia kilpailijoille. Vaihtotase on pakkasella pitkista ai-
kaa. Eihidn sen niin pitinyt menna.

Kadonnutta kasvua on julkisessa keskustelussa etsitty jo jonkin aikaa.
Jotkut puheenvuoroja kiyttineet ovat arvelleet sen loytymisen olevan
kiinni vain vientimarkkinoiden kysynnin elpymisestd. Toiset ovat olleet
sitd mieltd, ettd pelkkd odottelu ei riiti, silld olemme hinnoitelleet itsem-
me ulos kansavilisestd kilpailusta.

On kiynyt my0ds yhi selvemmiksi, etti Suomella on rakenteellisia
ongelmia.

Yritystaloudessa painopiste on vahvasti perinteisilld toimialoilla, jot-
ka hakevat vield huomisen menestystuotteitaan. Investointeja uuteen ei
tehdd riittdvisti ja tuottavuuden kasvu on hidasta. Monet suurimmis-

ta yrityksistimme tekevit hyvii tulosta, mutta

|
Mikali arviot taloustilanteesta

pitdvéat paikkansa, elamme

muutoksen aikoja

kasvavat muualla, joskus aivan toisella puolella
maailmaa.

Julkinen taloutemme on puolestaan useim-
piin Euroopan maihin verrattuna vield toistai-
seksi hyvissd kunnossa, mutta edessd meitd odottaa vaikea pitkin aikavi-
lin julkisen talouden kestivyysongelma. Lihestymme sitd syoden koko
ajan ratkaisun eviiti — ottamalla vuosi vuodelta enemmin velkaa.

Mikaili arviot taloustilanteesta pitivit paikkansa, elimme muutoksen
aikoja. Suomen talous tarvitsee talouden kasvua ja kilpailukykyi tukevia
rakenteellisia uudistuksia sekd yrityksissd ettd julkisella sektorilla. Jotta
muutos todella lihtisi litkkeelle, osan uudistuksista pitdisi olla tuntuvia.
Jotkut uudistuksista saattavat olla kivuliaitakin.

Tissa tilanteessa tiedoilla kansalaismielipiteestd on kysyntid. Millaisin
uudistuksiin kansalaiset ovat valmiita? Miten kasvuun saataisiin vauhtia?
ja tyomarkkinajirjestoiltdi? Mitd suomalaiset yritykset voisivat itse teh-
di kilpailukykynsd kohentamiseksi? Miten tyontekijit voisivat osallistua
talkoisiin?

Tama raportti tuo julki suomalaisten vastauksia ndihin kysymyksiin.
Se pureutuu kansalaisten kisityksiin kilpailukykyongelmien syistd ja
mahdollisista ratkaisuista. Se selvittaa, millaisia talouskasvua vahvistavia
polititkkatoimenpiteitd suomalaiset olisivat valmiita hyviksymiin.



Oma katsauksensa luodaan myés poliittisen jirjestelmin tilaan seki
suomalaisten yritystoimintaa koskeviin asenteisiin. Molemmat aihepii-
rit ovat keskeisid arvioitaessa lahitulevaisuuden muutoksia. Paitoksid ta-
louskasvun vahvistamisesta ei saada aikaan, mikili poliittinen jirjestelma
yskii. Yritysten kilpailukykyi vahvistavien toimenpiteiden legitimiteetti
vahvistuu, jos kansalaiset uskovat yritysten menestyksen tuovan menes-
tystd ja vaurautta myos koko Suomelle.

Raportti nojaa pitkdin tutkimustraditioon, jonka puitteissa EVA on
selvittinyt suomalaisten arvoja ja asenteita sidnndllisesti jo miltei kol-
menkymmenen vuoden ajan, vuodesta 1984 lihtien.



Valmius talouspolitiikan rytminvaihdoksiin

Julkisessa keskustelussa on viime aikoina viitetty usein, ettd Suomi on
yhteiskunnallisessa ja taloudellisessa mielessd vedenjakajalla. Maamme
ikdantyy vauhdilla ja suurten ikiluokkien elikdityminen on parhaillaan
taydessd kdynnissi, oltiin sithen sitten valmiita tai el.

Talous ei juuri kasva, eikid vika ole yksin ulkomaisessa kysynnissi.
Vikaa on myos siinid, mitd meilli on tarjota. Laman jilkeistd talouskas-
vua puolitoista vuosikymmenti siivittineet vientiteollisuuden alat elavit
muutoksen aikaa. Julkinen talous velkaantuu nopeasti. Suomi tarvitsee
nyt talouskasvua, uusia alkuja.

Akkiseltiin katsoen niyttii kuitenkin siltd, ettd suomalaisten kriisi-
tietoisuudessa olisi kohennettavaa. Kolmannes (33 %) suomalaisista kat-
s00, ettd ihmisten hyvinvoinnin jatkuminen voi perustua vain taloudelli-
seen kasvuun (kuvio 1). Kymmenen prosenttiyksikkod suurempi joukko
(43 %) on kuitenkin toista mielta.

Talouskasvun arvostuksella on ollut tapana kohentua taloudellisesti
huonoina aikoina. Vastaavasti miti paremmin taloudessa on mennyt, siti

Kuvio1. "IHMISTEN HYVINVOINNIN JATKUMINEN VOI PERUS-
TUA VAIN TALOUDELLISEEN KASVUUN" (%).

TAYSIN  JOKSEEN- VAl JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MELTA  MELTA  SANOA  MELTA  MIELTA

= /| 1 /| =

Talvi 2013 7] [ \ 7 26 24 31 12
Talvi 2011 [ [ \ 9 25 20 32 13
Talvi 2010 [ [ \ 9 302032 9
Talvi 2009 7] [ \ 7 20 18 40 15

10 25 18 33 15
9 24 18 36 13
11 26 17 34 13
11 30 15 32 12
30 16 29 11
19 32 13 26 10
23 32 12 24 9
20 25 14 29 13
12 20 18 33 17
14 21 20 28 17
14 23 17 30 15
16 24 15 29 15

Syksy 2006 7] [ \
Syksy 2004 7] \ \
Syksy 2002 7] | \
Syksy 2000 7] [ \
Syksy 1998 1] [ \
Syksy 1996 [T [ ]
Syksy 1994 [T [ ]
Syksy 1992 [T [ ]
Syksy 1990 [ \ \
Syksy 1988 [0 \ \
Syksy 1986 1] [ \
Syksy 1984 [T | \
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Kuvio 2.

"IHMISTEN HYVINVOINNIN JATKUMINEN VOI PERUS-

TUA VAIN TALOUDELLISEEN KASVUUN" (%).
SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA ~ SANOA  MIELTA
(| J [

Koko vaesto [ [T 33 24 43
Miehet T [T 38 20 42

Naiset ] [T 28 27 45

18-25vuotta [ [T 25 32 43
26-35vuotta [ [ 23 23 53
36-45vuotta [ [T 28 22 50
46-55vuotta [T [T 36 20 44

56-65 vuotta [T [ 44 23 33

Yli 65 vuotta ] [T 46 25 28
Eiamm. koulutusta [ [ 31 40 29
Kurssi, lyhyt koulutus [ [T 36 25 40
Ammattikoulu tms. [ [T 36 23 41
Opistotason tutkinto [ [T 33 22 45
Ammattikorkeakoulu [T [T 31 28 41
Akateeminen [T [ 31 16 53
Johtavassaasemassa [ [ [T 47 12 41
Ylempi toimihenkild T [T 33 17 49
Alempi toimihenkilo [T [T 33 22 45
Tyontekija [ [T 28 30 42
Yrittdjd/ammatinharj. [ [T 32 18 50
Maatalousyrittdja [ [T 27 27 47
Opiskelija [ [T 22 30 48
Eldkeldinen [T [T 44 25 31

Tyéton (T [T 40 19 41

SAK I~ [T 33 26 40

STIKEETT ] [ 43 14 43
Akava [ [T 30 19 51
MTK T [T 39 15 46

KOK I [ 56 19 25
SDP [T [T 39 21 40
PERUS (@ [ 37 23 40
KESK T [ 32 27 41
VASL [ [ 10 20 69
VIHR @@ [ 17 21 62
RKP T [ 27 43 30
KRIST [ [T 15 11 74
Uusimaa [ [T 34 21 45
Etela-Suomi [ [T 30 24 45
Vali-Suomi [T [T 35 23 41
[td-Suomi [ [ 26 28 46
Pohjois-Suomi T [T 46 25 29
Alle 4000 asukasta [ [T 34 24 42
4000-8000 asukasta [ [ 34 32 34
8000-30000 asukasta 1 [T 36 23 40
30000-80000 asukasta [ [T 32 25 43
Yli 80000 asukasta [ [T 32 21 47
EU-myonteinen [ [ 40 19 42
Neutraali T [ 27 32 42
EU-kielteinen [ [ 31 20 49
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2.1

enemmin kansalaiset ovat halunneet kiinnittii huomiota hyvinvoinnin
muihin ulottuvuuksiin ja kyseenalaistaa pelkin aineellisen kasvun mer-
kitysta.

Titd taustaa vasten nyt saadut lukemat niyttivit pikemmin kohen-
tuvien kuin huononevien aikojen luvuilta. Usko kasvuun hyvinvoinnin
valttimattomani edellytyksend on kiytinndssi yhtd suurta kuin kaksi
vuotta sitten ja lahelld koko mittausajan keskiarvoa.

Mielipide-erot viestoryhmien vililld ilmenevit jo perinteiseen tapaan
siten, ettd talouskasvun arvostus korostuu vastaajan 1in kasvaessa, mutta
kasvun arvot kyseenalaistetaan koulutustason noustessa (kuvio 2).

Puolueiden ddnestdjiryhmistd vihreiden, vasemmistoliiton ja kristil-
lisdemokraattien kannattajat torjuvat vahvasti kisityksen siitd, ettd kas-
vu olisi hyvinvoinnin jatkumiselle vilttamitonti. Muiden puolueiden
kannattajilta ei 16ydy asiaan selkedd mielipidesuuntaa — lukuun ottamatta
kokoomuksen dinestdjid, joiden enemmistd pitdd kasvua hyvinvoinnille
vilttamattomina.

Kriisitietoisuus on vasta orastavaa

Yksiselitteinen vastaus jad puuttumaan my0s arvioitaessa sitd, millaisessa
saranavaiheessa Suomi parhaillaan on. Kahden viidesosan (41 %) mieles-
td maamme eldd nykyisin yhtd historiansa suurinta murroskautta, mutta
kiytinnossd yhtd moni (39 %) el osaa tai halua ottaa asiaan kantaa (kuvio
3A).

Jotain erityistd saattaisi kuitenkin suomalaisten mielestd olla nyt ta-
pahtumassa. Tistd kertoo se, ettd ainoastaan viidennes (21 %) tohtii tor-

jua viittimin.

Kuvio 3. TAYSIN JOKSEEN- ~ VAI-  JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MIELTA ~ MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

EN /| 0 > o

A) "SUOMI ELAA NYKYISIN YHTA HISTORIANSA SUURINTA MUR-
ROSKAUTTA" (%).

Talvi 2013 ] [ \ [l 10 31 39 17 4
Syksy 1996 | [ [ \ [} 27 39 18 13 3

B) "MIKALI SUOMI EI KYKENE UUDISTUMAAN NYKYISTA NOPEAM-
MIN, MUUTAMAN VUODEN KULUTTUA EDESSAMME ON TALOU-
DELLIS-YHTEISKUNNALLINEN KRIISI" (%).

Talvi 2013 [ [ \ \
Syksy 2004 [ [ \ \

| 10 36 36 15 2
1
0 25 50 75 100
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Nikymit ovat kansalaisille kuitenkin sumuisia ja luvut olennaisesti
vaisumpia kuin reilut viisitoista vuotta sitten. Tuolloin Suomi eli hektisii
hetkid EU:n tuoreena ja uudella itsevarmuudella eteenpiin kiiruhtavana
jisenmaana, jonka talous oli laman jilkeen lihtenyt ripedin kansainvi-
listymiseen ja kasvuun.

Samansuuntainen vastaus saadaan toisesta, astetta kovemmasta kriisi-
tietoisuuden mittarista: Hieman alle joka toinen (46 %) arvelee, ettd mikali
Suomi ei kykene uudistumaan nykyisti nopeammin, muutaman vuoden
kuluttua edessimme on taloudellis-yhteiskunnallinen kriisi (kuvio 3B).

Viittiman kiistdd vain vajaa viidennes (17 %), mutta jilleen suuri osa
vastaajista, reilu kolmannes (36 %), ei osaa tai halua ottaa asiaan kantaa.

Kriisivisio on kuitenkin nyt olennaisesti vah-

ey . et vempi kuin kymmenisen vuotta sitten.
Kriisitietoisuuden lampomittari

kéy kuumempana porvaripuolu- e T
eita danestavien parissa kriisitietoisuuden limpomittari kidy huomat-

Viestoryhmittiiset tulokset kertovat, etti

tavasti kuumempana porvaripuolueita, eli ko-
taminkin kyselyn tuloksissa muutoin lahelld vasemmistoa olevat perus-
suomalaiset liittyvit tdssd kohdin porvareiden rintamaan.

Kansalaiset varpaillaan leikkausten edessi
Tuoreet esimerkit Euroopasta ovat kertoneet todeksi sen, minki suoma-
laiset saivat oppia jo 1990-luvun alun lamassa. Valtion velkaantumisel-
la on rajansa. Rajan tarkka paikka riippuu useista tekijoistd, mutta yhta
kaikki sen ylittiminen johtaa umpikujaan: luottokelpoisuuden mentya
valtio ei enid saa lainaa markkinoilta jirkevilld ehdoilla.

Suomen valtionvelka on viela kohtuullisella tasolla, mutta sen kas-
vuvauhti on nopeaa. Vuonna 2013 valtio aikoo ottaa 18 miljoonaa euroa

uutta velkaa joka piivi — sunnuntait, juhannus, jouluaatto ja itsenidisyys-

Kuvio 4. "MAAMME NOPEASTI KASVANUT VALTIONVELKA ON
PAKKO SAADA PIKAISESTI KURIIN RIPPUMATTA SlI-
TA MILLAISIA ETUJEN JA HYVINVOINNIN LEIKKAUK-
SIA SIITA KANSALAISILLE SEURAA" (%).

TAYSIN  JOKSEEN- VAL JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA KINERI ERI
MELTA  MEELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

s /b 7 . B

Talvi 2013 ] \ \ ] 7 292233 9

Talvi 2011 [ [ \ \ | 11 24 18 32 14

Syksy 1994 | | [ ] \ | 20 28 10 27 16
0 25 50 75 100
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Kuvio 5.

"MAAMME NOPEASTI KASVANUT VALTIONVELKA
ON PAKKO SAADA PIKAISESTI KURIIN RIIPPUMAT-
TA SIITA MILLAISIA ETUJEN JA HYVINVOINNIN
LEIKKAUKSIA SIITA KANSALAISILLE SEURAA" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA ~ SANOA  MIELTA
== (— i

Koko véesté [ [T 36 22 42
Miehet T [ 43 21 36

Naiset [ [T 30 22 48

18-25 vuotta [ [T 35 16 49
26-35vuotta [ [T 28 23 49

36-45 vuotta [ [T 39 20 41

46-55 vuotta T [ 33 25 42

56-65 vuotta [ [T 43 21 36

Yli 65 vuotta [~ [T 44 24 32

Ei amm. koulutusta ] [T 17 25 58
Kurssi, lyhyt koulutus [ [ 37 18 44
Ammattikoulu tms. (] [T 37 25 39
Opistotason tutkinto ] [ ] 38 20 43
Ammattikorkeakoulu (T [T 43 22 34
Akateeminen [ [T 38 21 41
Johtavassa asemassa [ [T 45 10 45
Ylempi toimihenkilo T [T 40 19 41
Alempi toimihenkilo ] [T 39 22 39
Tyontekija [ [T 28 21 50
Yrittdja/ammatinharj. T [T 34 24 43
Maatalousyrittdja [ [ 69 19 12
Opiskelija (T~ [T 29 16 55
Elakeldinen [T~ [T 45 26 28

Tyoton [ [T 18 28 54

SAK I [T 29 18 53

STTK Y [ 36 25 39
Akava T [ 37 22 41
MTK Ty [ 58 11 36

KOK Ty [ 58 19 28
SbP T [ 20 17 54
PERUS T [ 34 15 51
KESK Y [ 47 21 31
VASL T [ 23 15 62
VIHR EEEE [ 21 35 45
RKP P 68 3 29

KRISTEIT [ 36 39 25
Uusimaa ] [ ] 34 23 43
Etela-Suomi T [T 37 24 39
Vali-Suomi T [T 37 14 49
[ta-Suomi I [ 42 20 38
Pohjois-Suomi [ [T 35 21 44
Alle 4000 asukasta ] [ ] 42 19 39
4000-8000 asukasta ] [ ] 32 17 51
8000-30000 asukasta (I [ 36 25 39
30000-80000 asukasta [ [T 39 17 44
Y1i 80000 asukasta ] [ 35 24 41
EU-myonteinen ] [ ] 41 20 38
Neutraali T [ ] 40 22 39
EU-kielteinen I [ 25 22 58
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paivd mukaan lukien. Siksi meillikin on jo vaadittu velkaantumisen py-
sayttamistd ja leikkauslistojen esiin kaivamista.

Kansalta ei kuitenkaan saada selkedd kantaa sithen, mitd pitaisi tehda.
Leikkauksiin kansalla ei luonnollisesti ole suurta intoa, mutta enemmisto

el my0Oskiin kiistd tilanteen vakavuutta.

- |
Leikkauksiin ei ole suurta

intoa, mutta enemmisto ei

kiisté tilanteen vakavuutta

Reilu kolmannes suomalaisista (36 %) pitdd ti-
lannetta uhkaavana ja on sitd mieltd, etti maamme
nopeasti kasvanut valtionvelka on pakko saada pi-
kaisesti kuriin riippumatta siitd millaisia etujen ja
hyvinvoinnin leikkauksia siiti kansalaisille seuraa (kuvio 4). Hieman
useampi (42 %) kuitenkin torjuu nopeiden leikkausten tarpeellisuuden.

Kysymys velkaantumisen taittamisen edellyttimisti toimista jakaa
kansalaisia sekd viestoryhmien vililla ettd niiden sisalli. Miehet olisi-
vat selvisti naisia valmiimpia lihtemiin leikkaamaan. Porvaripuolueiden
kannattajat nakevit tilanteen selvisti vasemmistoa, perussuomalaisia ja
vihreiti vaikeampana (kuvio 5).

Loytyyko valmiutta tinkimiseen ja sopimiseen?
Yleiselld periaatetasolla yksimielisyys on kuitenkin laajaa. Valtaenemmis-
to (78 %) yhtyy ajatukseen siitd, ettd parjitikseen tulevaisuudessa Suomi
tarvitsee selkedn pitkdn tihtiyksen ohjelman, jonka toteuttamisella on
eri yhteiskuntaryhmien laaja tuki (kuvio 6A). Hyvin harvat (4 %) ovat
tallaista tavoitetta vastaan.

Vajaa viidennes (18 %) ei ota asiaan kantaa, miki viitannee pieneen
epdilykseen siitd, olisiko kuvatun kaltainen konsensus enii saavutetta-

Kuvio 6. TAYSIN JOKSEEN- ~ VAl JOKSEEN- TAYSIN
- SAMAA KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MIELTA ~ MIELTA ~ SANOA  MIELTA  MIELTA

EN .| 0 E

A) "PABJATAK§EEN_ TULEVAISUUDESSA SUOMI TARVITSEE SEL-
KEAN PITKAN TAHTAYKSEN OHJELMAN, JONKA TOTEUTTAMI-
SELLA ON ERI YHTEISKUNTA RYHMIEN LAAJA TUKI" (%).

Talvi 2013 [ \ [1 23 55 18
Talvi 2011 [ [ 32 47 17
Syksy 1994 —:I:[I 50 37 9
Syksy 1992 [T 7 [ 5335 9

W W W w
A A a4

B) "MEIDAN KAIKKIEN PITAISI TINKIA OMISTA EDUISTAMME MAAM-
ME KANSAINVALISEN KILPAILUKYVYN TURVAAMISEKSI" (%).

Talvi 2013 [ [ [ ] 3 282734 8
Syksy 1986 [ \ \ ] 17312519 9
Syksy 1984 [ [ \ [ 14322 18 9

| T T T - 1
0 25 50 75 100
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vissa. Vertailu parinkymmenen vuoden takaisiin lama-ajan mittauksiin
kertoo, etti tuolloin konsensusohjelmaa perdiankuulutti vield nykyistikin
suurempi joukko.

Toive nayttiisi kuitenkin olevan sellainen, ettd kenenkiin ei tarvitsisi
luopua juuri mistdan ndissi talkoissa. Vain kolme kymmenesti (31 %) yh-
tyy ajatukseen siitd, ettd meidin kaikkien pitdisi tinkii omista eduistam-
me maamme kansainvilisen kilpailukyvyn turvaamiseksi (kuvio 6B).
Neljd kymmenestd (42 %) kiistdd ajatuksen ja varsin moni ei ota kantaa.

Kysymys jakaa mielipiteitd voimakkaasti useimmissa ryhmissi. Sel-
keimmin tinkimisvaateen torjuvat SAK:n jisenet (57 % eri mieltd), mitd
saattavat osaltaan selittdd tiedonkeruun aikana litkkeelld olleet puheet
palkanalennuksista.

Vertailutieto lahes kolmenkymmenen vuoden takaa kertoo, ettd ny-
kyinen tinkimisvalmius kilpailukyvyn kohentamiseksi on huomattavas-
ti tuolloista vihiisempdi. Vaikka elimmekin toisenlaisessa maailmassa,
asenteita voidaan valottaa my6s kulloinkin vallinneita taloudellisia olo-
suhteita vasten. 198o-luvun puolivilissi taloudessa ei mennyt hullum-
min. Lisiksi kuuluisaa D-vitamiinia, valuuttakurssipolititkkaa, voitiin
periaatteessa kiyttia kilpailukyvyn palauttamiseen yon yli.

Mutta mikid on muuttunut, jos ennen kohtuullisen hyvinikin aikoina
oltiin valmiita kansallisiin kilpailukykytalkoisiin? Loytyyko suomalaisil-
le endi yhteistd nimittdjad, ovatko kaikki endid samassa veneessi?

Reilu neljannes (27 %) katsoo, ettd tyontekijoiden ja tyonantajien edut
ovat Suomessa nykyiin pitkilti yhteneviiset (kuvio 7). Joka toinen (49
%) torjuu teesin.

Kuwio7. "TYONTEKIJOIDEN JA TYONANTAJIEN EDUT OVAT
SUOMESSA NYKYAAN PITKALTI YHTENEVAISET" (%).

TAYSIN ~ JOKSEEN- VAL JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA KIN ERI ERI _
MELTA ~ MELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

B [ @ CJ £ Em

Talvi 2013 [] \ \ \ | 3 24 24 34 15
Talvi 2011 [] | \ \ | 3 16 26 36 19
Talvi 2009 [] \ \ \ | 3 20 23 37 17
Syksy 2006 [] | \ \ | 4 19 23 37 17
Syksy 2004 [] \ \ \ | 3 2122 38 17
Syksy 2002 [] | \ \ | 4 26 20 35 14
Syksy 2000 [] \ \ \ | 6 28 17 36 13
Syksy 1998 [] \ \ \ | 6 26 21 33 14
Syksy 1996 [] \ \ \ | 8 20 23 27 12
Syksy 1994 [] \ \ \ | 8 23 22 30 16
0 2 50 75 100
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Kuwio 8 "TYONTEKIJOIDEN JA TYONANTAJIEN EDUT OVAT

SUOMESSA NYKYAAN PITKALTI YHTENEVAISET" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA ~ SANOA  MIELTA
(| (- ==

Koko véaesto T [ 26 24 49

Miehet ] [T 33 22 45
Naiset T [

18-25 vuotta
26-35 vuotta
36-45 vuotta
46-55 vuotta
56-65 vuotta
Yli 65 vuotta

Ei amm. koulutusta
Kurssi, lyhyt koulutus
Ammattikoulu tms.
Opistotason tutkinto
Ammattikorkeakoulu
Akateeminen

Johtavassa asemassa

Ylempi toimihenkild 35 20 45
Alempi toimihenkild 27 22 51
Tyontekija 20 23 57
Yrittéja/ammatinharj. 29 22 50
Maatalousyrittaja 48 38 14
Opiskelija 14 37 49
Elakeldinen 31 28 41
Tyoton 16 19 65
SAK 23 20 57
STTK 27 14 59

Akava
MTK 40 29 31
KOK 41 18 41
SDP 24 26 50
PERUS 28 16 57
KESK 28 34 38
VASL 10 16 73
VIHR 18 30 52
RKP 62 16 22
KRIST 24 29 48
Uusimaa 28 22 50
Eteld-Suomi 27 26 47
Vali-Suomi 24 27 48
1ta-Suomi 23 24 52

Pohjois-Suomi

Alle 4000 asukasta
4000-8000 asukasta
8000-30000 asukasta
30000-80000 asukasta

Yli 80000 asukasta 27 24 49
EU-myénteinen 35 22 43
Neutraali 19 33 49
EU-kielteinen 20 16 64
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Vaikka luvut eivit kovin mairittelevilta ndytikiin, osoittavat ne vah-
vistunutta uskoa yhteisiin etuihin. Edellisen mittauskerran kaikkien ai-
kojen pohjalukemista on tultu nikyvi harppaus ylospdin. Vield on kui-
tenkin liian aikaista sanoa, onko kyseessd kidinne, vaiko vain normaaliin
asenteiden vaihteluun liittyvi korjausliike.

Varautuneisuuteen tulkinnassa ohjaa my®os se, ettd mitd alemmas tyo-
paikan hierarkiassa menniin, sitd ohuemmaksi usko yhteisiin etuihin
kiy (kuvio 8). Sopimiseen tarvitaan aina sekd molemmat osapuolet ettd
niiden vilinen luottamus. Yhteinen nikemys kriisin uhasta lihentdd,

mutta riittaako se, etta huoli vasta orastaa?

2.2 Kannat talouspolitiikan uudistusehdotuksiin

Viime aikoina on kidynyt yhi selvemmiksi, ettei Suomen taloudellisissa
vaikeuksissa ole kyse pelkisti ohimenevisti suhdannekuopasta eiki liioin
muiden maiden ongelmista johtuvista syista.

Meille on kertynyt kokonainen vyyhti omia ongelmia ratkottavaksi.
Sithen kuuluu yritysten toimialoilla ja markkinoilla tapahtuneita muu-
toksia, yritysten kilpailukykyongelmia, tuottavuuskehityksen sakkaa-
mista, julkisen palvelutuotannon ongelmia, tyollisyysasteen heikkene-
mistd ja monia muita asioita.

Ongelmien ratkominen edellyttinee tulevina vuosina syville kiyvii
yhteiskunnallisia uudistuksia ja rakennemuutoksia, joista jotkut voivat
min heti kuin joskus myohemmin.

Tiaminkertaisessa tutkimuksessa selvitettiin my0s yksityiskohtaisem-

min suomalaisten kantoja julkisessa keskustelussa esilli olleisiin uudistuseh-

Kuio9. MISSA MAARIN VOISI HYVAKSYA TALOUSKASVUN VAHVISTAMISEEN TAHTAAVIEN YH-
TEISKUNNALLISTEN UUDISTUSTEN JA RAKENNEMUUTOSTEN TOTEUTTAMISEN (%).

HYVAK-  HYVAK- El VASTUS-  VASTUS-
SYIs! SYIs| OSAA TAISI TAISI
EHDOTTO- MELKO SA- MELKO  EHDOT-

MASTI  VARMASTI  NOA  VARMASTI TOMASTI

= /|| g /| &=

16 52 17 13 2
14 46 23 12 4

Tutkimuksen rahoituksen huomattava kasvattaminen | [ [ I I
Uusien valtionyhtiiden perustaminen valituille aloille [ | [ | |
Opiskeluaikojen lyhentdminen rajaamalla ilmaista opinto-oikeutta [ | [T |
Ansiotuloveron reipas keventdminen | | [T [
Elékeian alarajan nostaminen vahintaan kahdella vuodella | | [ ] [
Kuntapalveluiden tuotannon avaaminen kilpailulle [0 [ | |
Yritysten tuloveron (yhteisévero) reipas keventaminen [ [ | [
Tyottomyysturvan ehtojen tiukentaminen [0 [ T [

16 37 10 26 11

|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
Tydmarkkinajarjestdjen vallan rajaaminen uudistusten lapiv. nopeutt. [T [ I I |
|
|
1
0

Palkkojen jaadyttaminen nykytasolleen [ [T | 534 9 29 23

Yleisesta asevelvollisuudesta luopuminen | | [T | 14 21 5 27 32

9 26 18 26 21

Maahanmuuton huomattava lisééminen [ [ I ] 6 28 14 27 25

Vuosittaisen tydajan pidentaminen [ [T | 4 23 7 3827

Tuntuvat leikkaukset julkisissa palvelumenoissa [ [T | 6 20 9 39 26
0 25 50 75 100
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Tulokset vahvistavat osittain kisityksen, ettd paittdjien pitdd kerd-
td rohkeutta ja valmistautua tekemiin sellaisiakin ratkaisuja, jotka ei-
vit vilttimittd ole valitsijoiden mieleen. Kansalaisten linja on kuitenkin
kaukana taystyrmiyksestd. Monet ehdotuksista saavat laajaa tukea. Muu-
tama yllatyskin mahtuu joukkoon.

Joka toinen hyviksyisi elikeidn noston
Tuloksista ehki kaikkein yllittivin 16ydetdidn listan sijalta viisi. Joka toi-
nen suomalainen (50 %) olisi valmis hyviksymiin elikeidn alarajan nos-

tamisen vahintain kahdella vuodella.
|
Tahén asti eldkeidn nostaminen ei ole
saanut sympatiaa osakseen. Nyt saatu
tulos saattaa indikoida kdannetta.

Hieman titi pienempi joukko (45 %)
vastustaisi ikdrajan nostoa.

Tihin asti elikeidn alarajan nosta-
minen ei ole juurikaan saanut sympatiaa
osakseen sitd eri tavoin ja erilaisin kysymyksin kartoittaneissa mielipide-
tutkimuksissa. Esimerkiksi EVAn vuoden 2011 arvo- ja asennetutkimuk-
sessa 78 % piti sitd huonona keinona lisiti tehdyn tyon mairid. Nyt saatu
tulos saattaa indikoida kidinnettd suomalaisten suhtautumisessa elikeiin
nostoon.

Kysymys kuitenkin jakaa viestoryhmid voimakkaasti. Elikeidn nos-
tamisen hyviksyntd kasvaa koulutustason ja sosioekonomisen aseman
noustessa (kuvio 10). Esimerkiksi SAK:n jasenistd kaksi kolmasosaa vas-
tustaisi elikeiin nostoa, mutta STTK:n jisenistd joka toinen ja Akavalai-
sista jo kuusi kymmenestd hyviksyisi sen.

Puolueiden kannattajakuntien mielipiteet ovat kuin aikamatka vuo-
teen 2009 takaisin ”"Rukan hangille”. Edellisessd hallituksessa istuneiden
puolueiden kannattajat hyviksyisivit toimenpiteen kirkkain luvuin, sil-
loisen opposition kannattajat puolestaan hylkaisivit sen.
hyviksyntii my6s niiden puolueiden riveissi, joissa enemmisto torjui-
si ehdotelman. Esimerkiksi sosiaalidemokraateista tai perussuomalaisista
noin nelja kymmenesti olisi ndin arvioiden valmis elikeidn nostoon pa-
rilla vuodella.

Toinen rivikki avaus todetaan listan sijalla kolme. Enemmistd, miltei
kuust kymmenesti (57 %) olisi valmis pyrkimiin opiskeluaikojen lyhen-
tamiseen rajaamalla ilmaista opinto-oikeutta. Menettelyd vastustaa run-
sas kolmannes (37 %).Tiukin vastustus tiivistyy neljidn populaatioiltaan
osittain piillekkdiseen viestoryhmiin: opiskeljjoihin, alle 25-vuotiaisiin
seki vihreitd tai vasemmistoliittoa ddnestaviin.

Listan kirkeen, sjjoille 1,2 ja 4 sijoittuu sellaisia toimenpiteitd, jotka
eivit edellytd kansalaisilta suoria uhrauksia ja ovat siten viestdn enem-
mistolle verraten helppoja hyviksyai.

Tillaisia ovat muun muassa tutkimuksen rahoituksen huomattava
kasvattaminen (68 % hyviksyisi) sekid uusien valtionyhtididen perusta-
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Kuvio 10. MISSA MAARIN VOISI HYVAKSYA: ELAKEIAN ALARAJAN
NOSTAMINEN VAHINTAAN KAHDELLA VUODELLA (%).

HYVAK-
SYISI SYISI
EHDOTTO- MELKO

HYVAK-

MASTI  VARMASTI

= /| I /| =

El

OSAA
SA-
NOA

VASTUS-  VASTUS-
TAISI TAISI
MELKO  EHDOT-

VARMASTI TOMASTI

Koko vaest6 [ [ ] [ 16
Miehet [T [] [ 19
Naiset [0 [] [ 14
18-25 vuotta [T [ ] [ 15
26-35 vuotta [ [ [ 18
36-45 vuotta [ [ [ 12
46-55 vuotta [ [ [ 12
56-65 vuotta [ [] [ 18
Yli 65 vuotta [T [] [ 30
Ei amm. koulutusta [ [ ] [ o
Kurssi, lyhyt koulutus [0 [ 1 I o
Ammattikoulu tms. [0 [] [ 11
Opistotason tutkinto [ [ ] ] 15
Ammattikorkeakoulu [ [ ] [ 18
Akateeminen [T [ [/ 27
Johtavassa asemassa [ I [ 18
Ylempi toimihenkilo [T [] I 23
Alempi toimihenkilc [ [ ] [ 12
Tyéntekija [ [] [ 9
Yrittajad/ammatinharj. [0 [1 [ 20
Maatalousyrittdja [T [ \ | 42
Opiskelija [ [ 1 [/ 17
Elakeldinen [ [] [ 23
Tyétén M [ [ 4
SAK [ [ [ e
STTK [ [ [ 12
Akava [ [ [ 21
MTK [ [ 37
KOK [ I 0 23
SDP [ [] [ 1
PERUS I I [ 10
KESK [ [] [ 29
VASL I [ ] [ 12
VIHR [ [ ] [ 19
RKP _:I:_ 37
KRIST [ [ s
Uusimaa [0 [] [ 19
Etel&d-Suomi [0 [ ] [ 16
Vali-Suomi [ [ ] [ 13
It4-Suomi [ [1 [
Pohjois-Suomi [ [ ] /17
Alle 4000 asukasta [ [ [ 18
4000-8000 asukasta [ [ [ 13
8000-30000 asukasta [ [ [ 12
30000-80000 asukasta [0 [] [ 13
Yli 80000 asukasta [ [ ] D 21
EU-my6nteinen [ [ [ 21
Neutraali [ [ 1 [ 13
EU-kielteinen [ [ [ 1

I T T - T 1
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minen valituille aloille (60 %). Niitd toimenpiteitd vastustaisi vain noin
kuudesosa kansasta.

Enemmistolle (53 %) sopisi myos ansiotuloveron reipas keventaminen,
jota tosin vastustaisi jo vajaat nelja kymmenesta (37 %) ilmeisesti peliten,
ettei suuri veroale tulisi olemaan ilmainen lounas, vaan voisi johtaa vero-

tulojen ja sitd myota julkisten palveluiden ja tulonsiirtojen leikkauksiin.

Ovi raollaan yhteisGveron kevennykselle

Listan sjjoilla kuusi ja seitsemin tulee kaksi toimenpidetti, joiden koh-
dalla suhtautuminen painottuu hienoisesti hyviksynnin suuntaan. Kun-
tapalveluiden tuotannon avaaminen kilpailulle (46 % hyviksyisi) ja yh-
teisdveron reipas keventiminen (45 %) eivit saa enemmistoltd suoraan
vihredd valoa, mutta niitd ehdotuksia vastustavia on kuitenkin hyviksy-
jid vihemmin.

Kumpaisenkin toimenpiteen kohdalla vastausten viestoryhmittdinen
jakauma on hyvin samankaltainen. Kokoomusta dinestivit kannattavat
niitd voimakkaasti, vasemmistopuolueiden kannattajat vastustavat. Mui-
den puolueiden kannattajat jakautuvat tai nojaavat hentoisesti hyviksyn-
nin suuntaan (kuvio 11).

Kaikkia ehdotuksia kansalaiset eivit kuitenkaan kelpuuta. Tyotto-
myysturvan chtojen tiukentaminen sopisi neljille kymmenestd (40 %)
mutta joka toinen (st %) jittdisi ehdot ennalleen. Luvut ovat miltei

Kwio 11. MISSA MAARIN VOISI HYVAKSYA ERI TOIMENPITEIDEN
TOTEUTTAMISEN (%).

HYVAK-  HYVAK- El VASTUS-  VASTUS-
SYISI SYISI OSAA TAISI TAISI

EHDOTTO- MELKO SA- MELKO EHDOT-

MASTI  VARMASTI  NOA  VARMASTI TOMASTI

= /| J /|| ==

KOK | [ [] ] 20 57 4 17 2

Kuntapal- SDP [[ [ ] \ | 2 28 11 39 19
veluiden ~ PERUS | I [ ] [ 14 38 6 29 12
tuotannon KESK [ [ 1 ] ] 6 38 10 33 13
avaaminen VASL} || [ \ ‘ ‘\ ‘ } 4 11 16 41 28
ipai VIHR 5 47 19 17 11
Klpailule ke e BEXRR
KRIST | [ [ \ [ 13 25 13 38 11

KOK | [ [ ] ] 2049 6 20 4

Yritysten SDP [ [ ] ] 24 15 40 16

tuloveron  PERUS [ [ ] ] 40 6 29 16

|
|
|
(yhteisévero) KESK [ [ \ ]
|
|
|

5

9
5 45 14 29 8
reipas keven- VASL [ L ] 5 21 10 37 26
taminen VIHR [ I ] \ 7 35 25 23 10
RKP [ [ 1 ] 8 34 7 50 1
KRIST! [ ‘ \‘ \‘ \1 8 40 22 27 4

0 25 50 75 100
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kohdalla (39 % hyviksyy, s2 % vastustaa).

Listan hintipiitd lihestyttiessa ehdotukset alkavat saada enemmin
torjuntaa. Yleisestd asevelvollisuudesta luopuisi reilu kolmannes (35 %),
mutta kuusi kymmenestd (59 %) el nikisi moisessa keinossa tyollisyys-
asteen kohentamiseksi jirked. Maahanmuuton huomattavan lisddmisen
hyviksyisi kolmannes (34 %) mutta enemmisto (52 %) vastustaisi tatakin
keinoa.

Kysymys tyomarkkinajirjestdjen asemaan kajoamisesta polarisoi kan-
toja paljon. Reilu kolmannes (35 %) olisi valmis rajaamaan tyomarkkina-
jarjestojen valtaa uudistusten lipiviennin nopeuttamiseksi. Hieman alle
puolet (47 %) vastustaisi tallaista toimenpidettd viidenneksen ollessa vailla
kantaa.

Tulosta e1 voida pitdd suoranaisena epiluottamuslauseena tydmarkki-
najarjestoille, mutta jonkinlaisena huomautuksena kyllikin. Monia on

(27 % hyviksyy, 65 % vastustaa) seki julkisten palvelumenojen tuntuva
leikkaaminen (26 %, 65 %) torjutaan jo melko kategorisesti, yksittdi-
sid viestoryhmid lukuun ottamatta. Vain yrittdjivieston enemmistolld ei
olisi mitdin sitd vastaan, ettd (muidenkin) tyGaikaa pidennettiisiin. Ko-
koomusta dinestivien ryhmi on puolestaan ainoa, jonka enemmistolle

sopisivat tuntuvat leikkaukset palvelu-
-

Paatoksentekokyvyn kannalta nayttaa
takaperoiselta, ettd paaministeripuolueen o L .
jiilkeen kaikkein valmiimpia rakenne- aanestaviat ovat muutoinkin selvasti
uudistuksiin ollaan oppositiossa muita viestdryhmid valmiimpia rajui-

hinkin rakennemuutostoimenpiteisiin.

menoissa (kuvio 12).
Pdiministeripuolue  kokoomusta

Kuvio 13 havainnollistaa eri viestoryhmien “kokonaissietokyvyn” sum-
maamalla, kuinka monta tiedustelluista neljastitoista toimenpiteestd ryh-
miin kuuluvat henkilot ovat keskimiirin valmiita hyviksymain.

Rakennemuutosten sieto kasvaa koulutustason noustessa ja sosioeko-
nomisen aseman kohenemisen myoti. Miehet ovat nikyvisti naisia val-
miimpia uudistuksiin.

Puolueiden kannattajaryhmien kohdalla ei voida vilttyd vaikutel-
malta siitd, ettd yksi ryhmi haluaisi johtaa, mutta toiset eivit ole kovin
kiinnostuneita seuraamaan. Piitoksentekokyvyn kannalta niyttid taka-
peroiselta, etti padministeripuolueen jilkeen kaikkein valmiimpia ra-
kenneuudistuksiin ollaan oppositiossa.

Toisaalta kaikkein varautuneimmissakin ryhmissd ollaan valmiita
keskimiirin viiden toimenpiteen hyviksymiseen. Olist hyvi alku talou-

pOytiin niinkin monta raskaan sarjan toimenpidetti.
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Kuvio 12.  MISSA MAARIN VOISI HYVAKSYA: TUNTUVAT LEIK-
KAUKSET JULKISISSA PALVELUMENOISSA (%).

HYVAK-  HYVAK- El VASTUS-  VASTUS-
SYISI SYISI OSAA TAISI TAISI

EHDOTTO- MELKO SA- MELKO EHDOT-

MASTI  VARMASTI  NOA  VARMASTI TOMASTI

= /| I /| EE

EU-kieIteinen} [ [ ] \

Koko vaesto [ [ 1 \ | 6 20 9 39
Miehet [ [ ] \ | 8 25 7 39
Naiset [ [ \ \ | 3 15 12 40
18-25 vuotta [ [ \ \ | 3 20 13 36
26-35 vuotta [ [ ] \ | 7 17 11 38
36-45 vuotta [ [ ] \ | 7 23 5 41
46-55 vuotta [ [ T \ | 5 19 10 41
56-65 vuotta [ [ 1 \ | 6 21 8 38
Yli 65 vuotta [ [ 1 | 6 24 10 43
Ei amm. koulutusta [ ] \ | 0 11 10 44
Kurssi, lyhyt koulutus [ [ \ \ | 4 2116 30
Ammattikoulu tms. ] [ 1 I | 7 2110 33
Opistotason tutkinto [ [ 1 \ | 5 21 7 43
Ammattikorkeakoulu [ [ ] | 6 27 9 40
Akateeminen ] [ ] I | 8 18 7 44
Johtavassa asemassa [ [ \ | 8 40 0 34
Ylempi toimihenkilc [ [ ] | 9 22 5 46
Alempi toimihenkild [ [ ] \ | 6 21 8 38
Tyontekija [l [ ] \ | 2 14 12 39
Yrittdjad/ammatinharj. | | [ 1 ] | 17 20 8 31
Maatalousyrittaja [ [ \ 0 1 26 20 50
Opiskelija [ [ \ \ | 3 16 14 38
Elakelainen [ [ T \ | 6 26 8 41
Tyoton T T \ | 2 10 9 40
SAK [I [ ] \ | 2 14 5 44
STTK [ [] I | 6 22 4 44
Akava [ [ ] \ | 7 19 7 45
MTK | [ I | 0 27 15 40
KOK | [ [ ] | 1538 5 31
SDP [ [ ] \ | 112 7 45
PERUS [ [ ] [ | 1016 7 35
KESK [ [ I | 6 20 16 42
VASL ] \ | 0 6 4 38
VIHR [ [ \ \ | 1 13 12 51
RKP [ [ | 3 17 4 65
KRIST H [ \ \ | 4 20 20 33
Uusimaa [ [ ] \ | 7 20 10 38
Etela-Suomi [ [T ] | 5 21 10 42
Vali-Suomi [ [ ] \ | 6 17 6 45
Ita-Suomi [ [T [ | 5 24 8 34
Pohjois-Suomi [ [ ] \ | 6 21 9 35
Alle 4000 asukasta | [ \ \ | 0 21134
4000-8000 asukasta [ [ I I ] 8 22 11 35
8000-30000 asukasta [ [ T \ | 6 19 8 37
30000-80000 asukasta [ [ ] \ | 5 20 6 46
Yli 80000 asukasta [ [ ] \ | 6 211137
EU-myonteinen [ [ ] \ | 8 25 6 40
Neutraali [ [ \ \ | 4 19 13 46
| 5 13 8 32

1
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MISSA MAARIN VOISI HYVAKSYA RAKENNEUUDISTUK-
SIA: VAESTORYHMIEN 'KOKONAISSIETOKYKY' (summa-
muuttujakeskiarvot®).

Kuvio 13.

Koko vaesto |

6,2

Miehet |

Naiset |

5,7

18-25 vuotta |

15,8

26-35 vuotta |

*Summamuuttuja
5.8 ]

ilmaisee kuinka

36-45 vuotta |

6,7 monta uudistus-

46-55 vuotta |

l6 ta (tiedustelluis-

56-65 vuotta |

16,3 ta 14:sta) ryh-

Yli 65 vuotta |

6.7 maan kuuluvat

Eiamm.koulutusta [ 52

henkil6t keski-
maéarin ovat val-
miita hyvaksy-

Kurssi, lyhyt koulutus |

15,7 maan.

Ammattikoulu tms. |

15,7

Opistotason tutkinto |

6,4

Ammattikorkeakoulu |

16,8

Akateeminen |

16,8

Johtavassa asemassa |

17,6

16,8

Ylempi toimihenkild |

Alempi toimihenkil6 |

l6

Tyéntekija |

15,3
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17,9

17,5
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Opiskelija |
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16,1

Yli 80000 asukasta |

|6,4
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|57

EU-kielteinen |

|54
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Verokilpailua vai ei?
Edelld nihtiin, ettd monille suomalaisille sopisivat sekd palkkaveron
alennukset, ettd mahdollisesti my6s yhteiséveron reipaskin alentaminen.

Kiytinnossi tima tarkoittaisi maamme aktivoitumista uudelleen
kansainvilisessd verokilpailussa, jossa Suomi ei ennenkiin ole ollut
pelkki sivustakatsoja: Parina viime vuosikymmeneni palkkaverotusta
on kevennetty pitkijanteisesti, yritysverotus on yritetty pitid kilpailu-
kykyiseni ja pidomatuloverotus on pidetty eriytettyni palkkojen vero-
tuksesta.

Talouskriisi merkitsi jonkinlaista eritaukoa kansainvilisessi vero-
kilpailussa. Suomessakin ehdittiin joiltain osin jo kiristdd niitd yritys-
toiminnalle keskeisii veroja. Verokilpailu kuitenkin jatkuu. Viimeksi
Ruotsi alensi yhteisoverokantaansa tuntuvasti. Monien mielestd Suomi

tarvitsee nyt nopeita linjauksia yritystoimin-
-

Kansalta ei saada osviittaa siité, o e
pitéiisiko verokilpailuun osallistua Verokilpailuun kriittisesti suhtautuvat

nan verotuksen tulevaisuudesta.

ovat puolestaan huomauttaneet, etti ilmidon
liittyy my®s epaterveitd piirteitd ja olisi kaikkien valtioiden intresseissd
pyrkid hillitsemain ainakin aggressiivisimpia verokilpailun muotoja.

Kansalta e1 kuitenkaan saada selkedd osviittaa edes siitd, pitdisiko ve-
rokilpailuun osallistua vai ei. Vain kolmannes (32 %) katsoo, etti Suomen
pitdisi osallistua nykyistd voimakkaammin kansainviliseen verokilpai-
luun ja alentaa niin palkka-, yritys- kuin piiomaverotustaankin tuntu-
vasti (kuvio 14). Reilu kolmannes (36 %) on eri mieltd asiasta ja lihes
yhtd moni (32 %) ei ota asiaan kantaa.

Suomalaisten verokilpailua ennen tukenut kanta niyttid nyt hajon-
neen. Siind missi ennen talouskriisid hieman useampi kuin joka toinen
tuki verokilpailuun osallistumista, on enemmistd nyt sulanut osin epi-
tietoisuudeksi, osin verokilpailun vastustukseksi.

Kuvio 14. "SUOMEN PITAISI OSALLISTUA NYKYISTA VOIMAK-
KAAMMIN KANSAINVALISEEN VEROKILPAILUUN JA
ALENTAA NIIN PALKKA-, YRITYS- KUIN PAAOMAVE-
ROTUSTAANKIN TUNTUVASTI" (%).

TAYSIN  JOKSEEN-  VAI-  JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA  KIN SAMAA  KEA KIN ERI ERI
MIELTA MIELTA ~ SANOA  MIELTA  MIELTA

= /| CJ /| &=

Talvi 2013 [ [ \ I 9 2332 25 11
Syksy 2006 [0 \ \ [ 20 3122 18 9
Syksy 2004 [ [ \ I 21352117 6

0 2 50 75 100
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2.3 Pysyvatko suomalaiset tydlinjalla?

Talouden tulevan menestyksen edellytys on se, etti Suomessa tehdiin
paljon tyotd. Tami on tirkedd etenkin julkisen talouden kannalta. Tyon
rd kisipareja el kuitenkaan yksin auta, vaan ne on saatava myos toihin.
Tyollisyysasteeseen vaikuttavat monet eri asiat, joista perimmiisin on yk-
siloiden tyohalu.

Kelpaako tydelimin laatu?

Suomalaisten tyotyytyviisyydestd ja toissid vithtymisestd on kiyty viime
vuosina runsaasti keskustelua, jonka ytimessi on ollut kysymys tyoeli-
min muutoksesta.

Keskustelun valtavirran mukaan tydelimi on muuttunut menneisiin
aikoihin verrattuna huonoon suuntaan. Niin ajattelevien mielestd tyostd
on tullut aiempaa kiireisempii, epivarmempaa ja vaativampaa. Tami ni-
kemys on kuitenkin my®&s kiistetty. Monien mielestd tydelamikeskustelu
on uponnut litankin syville synkistelyn syovereihin.

Suomalaisten mielestd tyGelami on jo pitkddn ollut aivan liian stres-
saavaa. Kolme neljistd (76 %) ajattelee, ettd suomalaisilla tyopaikoilla
tyoskennelldin nykyisin ylikierroksilla ja niin kovan paineen alla, etti
monet ihmiset palavat ennenaikaisesti loppuun (kuvio 15A). Vaikka
viittimain yhtyy hieman aiempaa harvempi ja vakuuttuneisuus tyon lii-
allisesta kuormittavuudesta on vihi vihiltd vihentynyt, el tuloksesta ole

epaselvyytti. Vain harvat (12 %) tohtivat
- ]

Tuloskokonaisuus on paradoksaalinen:
liian kovan paineen alla tydskente- ) T T
leviit suomalaiset ilmoittavat tyytyviisyytti omaan tyohon, ilmoittaa

olevansa tyytyviisii tyohonsa kuusi kymmenestd (62 %) olevansa tyy-
tyviinen tyOhonsi nykyisen tyonanta-

olla eri mielti asiasta.
Toisaalta, tiedusteltaessa suoraan

jansa palveluksessa. Vain 14 % kertoo olevansa tyytymiton (kuvio 15B).
Jos vastauksia tarkastellaan ainoastaan niiden osalta, jotka ovat tyGela-
missd, on tychonsi tyytyviisten osuus kiytinndssd yhtd suuri kuin toissa

Vaikka kysymykset eivit tarkkaan ottaen mittaakaan samaa asiaa, on
niiden muodostama tuloskokonaisuus paradoksaalinen: yleisesti ottaen ai-
van liian kovan paineen alla tySskentelevit suomalaiset ilmoittavat kaikes-
ta huolimatta yksiloini olevansa henkilokohtaisesti tyytyvaisia tyohonsa.

Rustiriitaa selittinee kysymyksenasetteluun ja vastaamiseen liittyva
taustapsykologia. Yhtyminen yleisluontoiseen huoleen tydelamin liial-
lisesta kuormittavuudesta on verraten helppoa, vaikka omakohtaisia ko-
kemuksia ilmidstid ei vilttamittd olisikaan. Vastaavasti kysyttiessd suo-
raan tyytyviisyytti omaan tyohon, saattaa kynnys vastata kielteisesti olla
varsin korkealla. Totuus tydelimin laadusta 16ytyneekin niiden tulosten
vilimaastosta.
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Kuvio 15. TAYSIN JOKSEEN- VA  JOKSEEN- TAYSIN
EE— SAMAA KINSAMAA KEA  KINERI  ERI
MELTA ~ MIELTA SANOA MELTA  MIELTA

= /| O /| =

A) "SUOMALAISILLA TYOPAIKOILLA TYOSKENNELLAAN NYKYISIN
YLIKIERROKSILLA JA NIIN KOVAN PAINEEN ALLA, ETTA MONET
IHMISET PALAVAT ENNENAIKAISESTI LOPPUUN" (%).

Talvi 2013 [ \ [ 1] 3343
Talvi 2011 [T [ ] 44 38
I
I

-
w
N
o

=y
o

Talvi 2010 [ [ \ 40 42
Talvi 2009 I [ 41 41
Syksy 2006 —:I:I:I 51 35
Syksy2004 [ T [0l 5235
Syksy 2002 [T T[] 56 33
Syksy 2000 [T [ [[] 5236
Syksy 1998 [ []] 54 3t
Syksy 1996 [T ] [ s9 27

-
-

N N o N o ©
a oo o~ 0o oo N
AN 2 a2 N 2 A aN

B) "OLEN TYYTYVAINEN TYOHONI NYKYISEN TYONANTAJANI PAL-
VELUKSESSA" (%)*.

Talvi 2013 [ \ [ T 2537 2510 4
Talvi 2010 [ [ ] 263921 9 4
| T T 1
0 25 50 75 100
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: *Jakaumat laskettu koko vaestdsta, joten mukana ovat myds tyéeldman ulkopuolella olevat. :

,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,

Tyonteon kannustimet ovat muuttuneet

Verotuksella on tunnetusti tyonteon kannustavuuteen liittyva vaikutus,
vaikka taloustieteilijit eivit olekaan tiysin yksimielisid vaikutuksen suu-
ruudesta. Edelld todettiin, etti monet suomalaiset nikisivat mielelldin,
ettd ansiotuloverotusta kevennettiisiin.

Ei ole kuitenkaan varmaa, johtaisiko veroale sithen, etti ainakaan
toissd olevat ihmiset lisdisivit tydntekoaan. Niin voidaan paitelld kansa-
laisten omaa kiyttdytymistidan koskevista arvioinneista. Reilu kolmannes
(35 %) katsoo, ettd korkea tulovero vihentii heidin tyohalujaan, mutta jo
lihes joka toinen (48 %) torjuu teesin (kuvio 16A).

Viittimin torjuvia on nyt ensimmaiisti kertaa enemmin kuin sen
hyviksyvii. Tdma saattaa vilillisesti liittyd viimeaikaisiin kriisipuheisiin,
jossa kaikkia on vaadittu osallistumaan talkoisiin yhteisen hyvin tur-
vaamiseksi. Palkkaveron alennuksia ei juuri nyt nahdi vilttimittd kovin
realistisina. “Iloisen veronmaksajan” asenne on omaksuttu erityisen hy-
vin akateemisesti koulutettujen ja paremmassa sosio-ekonomisessa ase-
massa olevien parissa.

Lisiksi titd nykyd tyontekoon saattavat motivoida rahan ohella ene-
nevissa mairin myos muut, tyon sisiltoon ja merkitykseen liittyvit asi-

26



at. Tami selittinee osittain tuloksissa nikyviid, huomattavan suurta eroa
neljinnesvuosisadan takaisiin mittauksiin. Arvojen muutoksen lisiksi
kyseinen ero johtunee kuitenkin my®s siitd, ettd 1980-luvulla tyén vero-
tus oli myos faktisesti nykyistd kireimpaa.

Toinen viimeaikainen tydnteon arvoihin liittyvi teema on liitty-
nyt niin sanottuun ~downshiftaukseen” tai “leppoistamiseen”. Kyse on
suunnitelmallisesta palkkatyon tekemisen vihentimisestd ja aineellisesta
elintasosta tinkimisesti, jolla tavoitellaan parempaa eliminlaatua.

EVAn Arvo- ja asennetutkimuksessa mielenkiintoa tillaiseen ajan-
kiytolliseen painopistemuutokseen tiedusteltiin ensimmiisen kerran jo
liki kolmekymmenti vuotta sitten. Tuolloin noin kolme kymmenesti
ilmoitti ajatuksen omalla kohdallaan kiinnostavaksi.

Nyt reilu kolmannes (36 %) ilmoittaa olevansa valmis tinkimain pal-
kastaan, mikili tyGaikaa lyhennettiisiin ja vapaa-aika lisdintyisi (kuvio
16B). Reilut nelji kymmenesti (43 %) ei kuitenkaan olisi valmis vaihto-
kauppaan.

Downshiftauksen suosio on hienoisesti notkahtanut tasolta, jolla se on
pysynyt vakaasti viime vuosien mittauksissa. Tarkasteltaessa viestoryh-
mittiisia vastauksia huomataan, etti downshiftaus kiinnostaa sita enem-
min, mitd korkeammin koulutetuista ja nuoremmista vastaajista on kysy-

Kuvio 16. TAYSIN JOKSEEN- VAL JOKSEEN- TAYSIN
. SAMAA KINSAMAA KEA  KINERI  ERI
MELTA ~ MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

EN /| 0 >

A) "KORKEA TULOVERO VAHENTAA TYOHALUJANI" (%)*.

Talvi 2013 [ [ \ I 9 26 17 31 17
Talvi 2011 [ [ \ [ 19 24 16 28 12
Talvi 2010 [ [ \ ] 17 29 21 24 8
Talvi 2009 [ [ \ [ 19 28 14 28 13
Syksy 1988 [ [ \ [ 4326 13 12 6

Syksy 1986 [ ] [T 4824 13 11 4

B) "OLISIN VALMIS TINKIMAAN PALKASTANI, MIKALI TYOAIKAA LY-
HENNETTAISIIN JA SAISIN ENEMMAN VAPAA-AIKAA" (%)*.

Talvi 2013 [ [ \ I 9 27 22 27 16
Talvi 2011 I [ \ [ 13 27 21 23 16
Talvi 2010 [ [ \ I 12 28 22 24 14
Talvi 2009 I [ \ [ 13 27 21 24 16
Syksy 1984 [ [ \ [ 13 18 23 22 24
| T T 1
0 25 50 75 100

: *Jakaumat laskettu koko vaestostd, joten mukana ovat myés tydelaman ulkopuolella olevat. :
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Kuvio 17. "OLISIN VALMIS TINKIMAAN PALKASTANI, MIKALI
TYOAIKAA LYHENNETTAISIIN JA SAISIN ENEMMAN
VAPAA-AIKAA" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA  SANOA  MIELTA
[ - [

Koko vaesto T [ 36 22 43

Miehet I [T 36 23 41
Naiset

18-25 vuotta
26-35 vuotta

36-45 vuotta 43 13 44
46-55 vuotta 38 21 42
56-65 vuotta 29 29 42
Yli 65 vuotta 22 36 42

Ei amm. koulutusta
Kurssi, lyhyt koulutus
Ammattikoulu tms.
Opistotason tutkinto
Ammattikorkeakoulu
Akateeminen

Johtavassa asemassa
Ylempi toimihenkild

Alempi toimihenkild 38 19 44
Tyodntekija 30 16 54
Yrittdja/ammatinharj. 36 13 52
Maatalousyrittaja 37 26 37
Opiskelija 34 33 33
Elakeldinen 23 41 37
Tyo6ton 49 18 33
SAK 30 26 44

STTK
Akava 45 24 31
MTK 46 19 35
KOK 37 20 43
SDP 25 33 42
PERUS 37 15 49
KESK 32 18 50
VASL 56 27 17
VIHR 49 20 31
RKP 17 9 73
KRIST 49 25 25
Uusimaa 34 21 45
Etela-Suomi 37 19 45
Vali-Suomi 38 26 36
Ita-Suomi 38 21 41

Pohjois-Suomi

Alle 4000 asukasta
4000-8000 asukasta
8000-30000 asukasta
30000-80000 asukasta

47 20 33
32 21 46
35 22 43
33 25 42

i el

Yli 80000 asukasta 37 20 43
EU-myénteinen 38 21 41
Neutraali 35 23 42
EU-kielteinen 33 20 47

0 25 50 75 100
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mys — tutkimuksen nuorinta ikidluokkaa lukuun ottamatta. Nuorimpien
ryhmissi tyollisyysastekin on tosin muita ryhmii alempi (kuvio 17).
Vaikka downshiftaajia 16ytyy kaikista viestoryhmistd, neljin suu-
rimman puolueen kannattajat kallistuvat enemmin tai vihemmin sel-
keisti tyolinjan suuntaan. Mydnteisimmin
-
Mydnteisimmin downshiftaukseen
suhtautuvat talouskasvun
kritiikillekin suopeimmat ryhmat

downshiftaukseen suhtautuvat taas talous-
kasvun kritiikillekin suopeimmat vasem-
mistoliiton, vihreiden sekd kristillisde-
vasemmistopuolueen kannattajien vilinen mielipide-ero niyttisi olevan

juuri tissd asiassa huomattavan suuri.

Seuraava jonossa maksaa elikkeen

Leppoistamista kohtaan on suunnattu viime aikoina myos ankaraa kri-
titkkid. Kriitikkojen mukaan downshiftauksen yhteensopivuus pohjois-
maisen hyvinvointivaltion mallin kanssa on huono.

Hyvinvointivaltio on jakojirjestelmi, jossa yhteisen aineellisen hy-
vinvoinnin taso riippuu tehdyn tyén miiristi ja tuottavuudesta. Down-
shiftaajat saattavat yhtialtd padtyd tallaisessa jarjestelmissi osittain vapaa-
matkustajiksi, toisaalta heidin elimintapavalintansa voisi johtaa elintason
alenemiseen niidenkin kohdalla, jotka eivit ole koskaan tillaista valintaa
halunneet tehdi.

Tyoeldkejirjestelmi on yksi yhteisesti kustannetuista hyvinvointijar-
jestelmistimme. Se perustuu ajatukselle sukupolvien vilisestd sopimuk-
sesta. Kiytinndssi timi tarkoittaa sitd, ettd kulloinkin tydidssd olevat
pidosin maksavat elikkeelld olevien elikkeet. Niinpd kunkin sukupol-

Kolmannes (34 %) ajattelee, etta

tulevaisuudessa maamme eléke- ] )
jarjestelmét romahtavat EVA on mitannut suomalaisten luottamus-

siitd, pysyvitkd myos heidan jilkeldisensi tyo-
linjalla.

ta elikejirjestelmiamme kohtaan yli kahden-
kymmenen vuoden ajan. Seki epiluottamus etti -tietoisuus jarjestelmin
kunnosta ovat koko ajan olleet varsin laajalle levinneiti.

Edelleen kolmannes (34 %) ajattelee, ettd tulevaisuudessa maamme
elikejirjestelmit romahtavat eikd edes ’jo ansaittuja’ elikkeitd kyetd
maksamaan ja toinen kolmannes (33 %) on epitietoinen asiasta. Jiljelle
jaavi kolmannes (32 %) uskoo elikejirjestelmien pysyvin pystyssd (ku-
vio 18a).

Ikaryhmistd elikejirjestelmin toimivuuteen luottavat lihinnid yli
ss-vuotiaat, joiden elikkeet ovat padosin jo maksussa. Sitid vastoin alle
4s5-vuotiaiden ikiryhmissd elikelupauksen pitivyyteen luottaa vain joka
viides (kuvio 18b).

Elikeiin nostamisehdotuksia on perusteltu suomalaisille muun muas-
sa silld, ettd suomalaiset elavit nykyiin paljon vanhemmiksi kuin aiem-
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Kuvio 18a. "TULEVAISUUDESSA MAAMME ELAKEJARJESTEL-
MAT ROMAHTAVAT EIKA EDES 'JO ANSAITTUJA'
ELAKKEITA KYETA MAKSAMAAN" (%).

TAYSIN ~ JOKSEEN- VAl JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MIELTA  MELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

e /| b @ &=

Talvi 2013 [] \ \ ] 8 26 33 24 8
Talvi 2011 | \ \ \ 7] 132933 19 6
Talvi 2009 | | 9 2736 20 7
Syksy 2006 ] \ \ [ 1123 32 23 11
Syksy 2004 [ ] \ \ ] 11253421 9
Syksy 2000 ] [ \ [ 12282022 8
Syksy 1992 | | [ \ [ 18 36 27 15 4
0 2 50 75 100

Arvo- ja asennetutkimus / EVA 2013

Kuvio 18b. "TULEVAISUUDESSA MAAMME ELAKEJAR-
JESTELMAT ROMAHTAVAT EIKA EDES 'JO
AN SAITTUJA' ELAKKEITA KYETA MAKSA-

MAAN" (%).

SAMAA VAIKEA ERI

MIELTA SANOA MIELTA

/7 ] /7
Koko vaesto | \ \ | 34 33 33
18-25 vuotta | [ \ | 42 37 21
26-35 vuotta | \ \ | 42 41 18
36-45 vuotta | \ \ | 45 33 21
46-55 vuotta | [ \ | 34 31 35
56-65 vuotta | [ \ | 20 27 54
Yli 65 vuotta | \ \ | 20 31 49

0 25 50 75 100
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min. Elikeasiantuntijat ovat jo pitkdin huomauttaneet, etti elikkeiden
talousyhtilo ei voi menni yhteen, jos osaa elinajan pidentymisesti ei jy-
vitetd tydssdoloaikaan.

Yksi mahdollinen elikeuudistus olisikin sitoa elikeiin kehitys kiinni
eliniin kehitykseen. Kansalaiset eivit kuitenkaan niele tillaista ehdotusta
purematta. Nelja kymmenestd (38 %) pitdisi luonnollisena, etti elikeidn
alarajaa nostettaisiin sitd mukaa kun eliniit pitenevit, mutta hieman use-

ampi (45 %) torjuu teesin (kuvio I19).
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Kuio19. "KOSKA SUOMALAISET ELAVAT AIEMPAA PIDEM-
PAAN, ON VAIN LUONNOLLISTA, ETTA ELAKEIAN
ALARAJAA NOSTETTAISIIN VASTAAVASTI" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA  SANOA  MIELTA
== — i

Koko véesté I [T 38 17

Miehet ] [T 43 16
Naiset

18-25 vuotta
26-35 vuotta

36-45 vuotta 32 16
46-55 vuotta 33 13
56-65 vuotta 45 19
Yli 65 vuotta 55 19

Ei amm. koulutusta
Kurssi, lyhyt koulutus
Ammattikoulu tms.
Opistotason tutkinto
Ammattikorkeakoulu
Akateeminen

Johtavassa asemassa
Ylempi toimihenkild
Alempi toimihenkil®

Tyontekija 19 18
Yrittdja/ammatinharj. 42 14
Maatalousyrittaja 65 13
Opiskelija 38 17
Elakeldinen 53 17
Ty6ton 21 11
SAK 21 12
STTK
Akava 45 20
MTK 61 20
KOK 56 13
SDP 36 14
PERUS 28 12
KESK 57 18
VASL 25 18
VIHR 37 25
RKP 69 2
KRIST 37 17
Uusimaa 42 15
Etela-Suomi 33 15
Vali-Suomi 38 21
Ita-Suomi 30 21

Pohjois-Suomi

Alle 4000 asukasta
4000-8000 asukasta
8000-30000 asukasta
30000-80000 asukasta

N
w
8]
o

Yli 80000 asukasta 42 17
EU-myonteinen 50 16
Neutraali 34 19
EU-kielteinen 23 14
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Ehdotus tosin jakaa viestdd voimakkaasti. Etenkin paremmin koulu-
tetut, sosioeckonomisesti paremmassa asemassa olevat sekid porvaripuolu-
eita ddnestivit pitdvit ajatusta hyviani.

Perusduunarille tillainen sopimus ei kuitenkaan kelpaisi. Vaikka
edelld nihtiin, ettd joka toinen suomalainen voisi periaatteessa hyviksyi
elakeidstd pitdid jatkossakin kiden ulottuvilla. Arvatenkin elikeikiauto-
maatin kyytiin lihteminen tuntuisi monesta suomalaisesta lilan avoimen
valtakirjan antamiselta elikejarjestelmin vipuja kidinteleville aktuaareil-
le.

2.4 Maahanmuutto: apua vai harmia?

Kenties suurin yksittdinen rakenteellinen ongelma maamme taloudelle
on vieston ikdintyminen. Julkista talouttamme uhkaava ns. kestivyys-
vaje juontuu juuri sithen.

Kun vanhusvieston osuus koko viestostd kasvaa, myos niin sanotut
ikisidonnaiset menot kasvavat samalla kun verotulot vihenevit. Uhkana
on, ettd julkiset menot ja tulot ajautuvat pidemmiksi aikaa epitasapai-
noon.

Siind missd esimerkiksi verotuksen rakenteen voi teoriassa panna uu-
siksi vaikka yon yli, on viestdrakenteeseen vaikuttaminen paljon vai-
keampaa ja hitaampaa — yhti keinoa lukuun ottamatta. Tami keino on
maahanmuutto, jonka suuruuteen Suomen kaltainen maa kykenee halu-
tessaan vaikuttamaan. Tdhin asti Suomen maahanmuuttopolitiitkka on
kuitenkin seurannut melko uskollisesti vieston asenteita maahanmuuttoa
kohtaan. Nihkeit asenteet ovat merkinneet varovaista, melko torjuvaa
maahanmuuttopolititkkaa.

Kédinne suhtautumisessa maahanmuuttoon vahvistuu — asenteet
silti yhi penseitd

Kolmanneksen (32 %) mielestdi maamme vieston ikddntyminen ja uhkaa-
va vihentyminen edellyttivit ulkomaalaisten Suomeen muuton helpot-

tamista (kuvio 20). Eri mielti on reilut nelja
- ]

Mielipideilmasto on palannut

ldhemméksi maahanmuuttoasen-
teiden kehityksen pitkéa trendia Luvut kertovat suomalaisten maahan-

kymmenesti (45 %). Jakauma on lihes sama

kuin vuotta aiemmin.

muuttokriittisyyden jatkumisesta. Toisaalta
tulos vahvistaa viime mittauksessa havaitun kidinteen. Vuost sitten Suo-
mi siirtyi pois raiteilta, jotka nidyttivit vievin kohti jatkuvasti torjuvam-
miksi muuttuvia maahanmuuttoasenteita. Mielipideilmasto on palannut
lihemmiksi maahanmuuttoasenteiden kehityksen pitkii trendid, jolle on
ollut leimallista asenteiden hidas avautuminen.
Sama pitee toiseen maahanmuuttoasenteita koskevaan mittariin, joka
fokusoi talouden sijaan maahanmuuton mahdollisiin kulttuurisiin hy6-
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Kuio20. "MAAMME VAESTON IKAANTYMINEN JA UHKAAVA
VAHENTYMINEN EDELLYTTAVAT ULKOMAALAIS-
TEN SUOMEEN MUUTON HELPOTTAMISTA" (%).

TAYSIN ~ JOKSEEN- VAl JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MEELTA ~ MELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

B | ] =[O =

Talvi 2013 [ \ \ \ | 6 26 23 29 16
Talvi 2012 [] \ \ \ | 6 26 26 27 16
Talvi 2011 [ \ \ \ | 5 20 19 31 25
Talvi 2010 [[] \ \ \ | 5 20 26 28 21
Talvi 2009 [] \ \ \ | 6 23 22 31 18
Syksy 2006 [] \ \ \ | 6 209 22 27 15
Syksy 2004 [] [ \ \ | 7 26 23 28 17
Syksy 2002 [] \ \ \ | 6 23 21 29 21
Syksy 2000 [] \ \ \ | 6 22 22 29 21
Syksy 1998 [] \ \ \ | 4 15 20 33 28
0 25 50 75 100

tyihin. Hieman alle joka toinen (46 %) arvelee, etti ulkomaalaisten li-
sddntyvia muutto Suomeen tuo maahamme hy6dyllisid kansainvilisid vai-
kutteita (kuvio 21). Teesin torjuu reilu kolmasosa (35 %).

Vaikka kulttuurisia hyotyja koskeva viittima ei suoranaisesti ehdota-
kaan maahanmuuton lisaimista, voidaan tuloksia lukea siten, ettd suoma-
laisten mielesti maahanmuuton kulttuuriset hyddyt, ”kansainviliset vai-
kutteet”, ovat sellaisenaan painava peruste maahanmuuton lisiamiselle.

Rasismikeskustelu on tailla

Maahanmuuton oletettujen seurausten - hyotyjen ja haittojen — punninta
on vain yksi tapa tarkastella suomalaisia maahanmuuttoasenteita. Toinen
tapa lahestyd asiaa on pohtia, mitid suomalaisten varaukselliseksi tiedet-
ty suhtautuminen ulkomaalaisiin ja maahanmuuttajiin perimmiltiin il-
mentdd. Misti se kertoo?

Runsaat nelji kymmenesti (44 %) pitdd suomalaisten varauksellista
suhtautumista ulkomaalaisia kohtaan viisaana varovaisuutena, ei tieti-
mittdmyyteni saati rasismina (kuvio 22). Lihes yhtd moni ja huomatta-
vasti alempaa useampi (40 %) kuitenkin torjuu teesin.

Maahanmuuttoasenteiden timinkertainen, muutoin varsin vihaisek-

koko viittimin seuranta-aikana kisitys varauksellisuudesta viisautena ei
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LISIA VAIKUTTEITA" (%)*.

TAYSIN ~ JOKSEEN- VAl JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MELTA  MELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

e | 7 O[O &=

Talvi 2013 [ \ \ I
Talvi 2012 [ \ \ I
Talvi 2011 [ \ \ \ \
Talvi 2010 [] \ \ \ |
Talvi 2009 [ \ \ |
Syksy 2006 7] \ \ ]
Syksy 2004 [] \ \ ]
Syksy 2002 [ \ \ ]
Syksy 2000 [] \ \ ]
Syksy 1998 [ \ \ [
Syksy 1996 ] \ \ ]
Syksy 1994 [[] \ \ \ |
Syksy 1992 ] \ \ \ |
Syksy 1990 ] \ \ \ \
Syksy 1988 7] \ \ \ \
|

10

Syksy 1986 [ | \ \
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Kuvio21. "ULKOMAALAISTEN LISAANTYVA MUUTTO SUO-
MEEN TUO MAAHAMME HYODYLLISIA KANSAINVA-
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perustuu EVAn EU-asennetutkimukseen.

*Kysymysmuoto muuttunut seurannan aikana. Ennen vuotta 2009 vait-
tama kuului: "Ulkomaalaisten lisaantyva tydskentely Suomessa toisi
maahamme hyddyllisi& kansainvélisia vaikutteita”. Vuoden 2012 tulos

saa taakseen vieston enemmistdd. Yhi useampi nikee suomalaisten asen-

noitumisen ongelmallisena, jopa rasistisena.

Kun kantoja tarkastellaan viestoryhmittdin, nihdiin, ettd suomalais-

ten suhtautumistapa nahddin lahes kautta linjan aiempaa useammin epi-

viisaana tai rasistisena (kuvio 23). Tami koskee myds perussuomalaisia,

joka on ainoa poliittinen ryhmi, jonka enemmisto tulkitsee varaukselli-

suuden viisaaksi varovaisuudeksi.

Vastaansa perussuomalaiset saavat tiukasti eri mielti olevat vihreiti ja

vasemmistoliittoa ddnestavit. Muiden puolueiden ddnestdjien vastauksis-

ta ei vility selkedd mielipidesuuntaa. Keskustelun maahanmuutosta voi-

daankin odottaa jatkuvan vilkkaana.
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Kuvio 22. "SUOMALAISTEN VARAUKSELLINEN SUHTAUTUMI-
NEN ULKOMAALAISIA KOHTAAN ON VIISASTA VA-
ROVAISUUTTA, El TIETAMATTOMYYTTA TAI RASIS-
MIA" (%)*.

TAYSIN ~ JOKSEEN- VAl JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MELTA ~ MELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

e /| b @/ &=

Talvi 2013 [0 \ \ 15 29 16 28 12
Talvi 2012 [ \ \ 20 31 17 22 10
Talvi 2011 [ ] 26 35 12 20 8
Talvi 2010 [ \ \ 22 35 15 20 7
Talvi 2009 [ \ \ 2136 13 21 8
Syksy 2006 [T \ \ 18 35 14 25 8
Syksy 2004 [T [ ] 19 37 12 24 8
Syksy 2002 [T ] 39 9 18 7

24 33 11 22 10
25 34 11 20 9
25 32 10 22 11
26 31 11 21 10
32 30 10 19 10
29 30 11 20 10

Syksy 2000 [T [ ]

Syksy 1998 [T [ ]

Syksy 1996 [0 ]

Syksy 1994 [T [ 1]

Syksy 1992 [T [ ]

Syksy 1990 [T [ ]
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Kuio23. "SUOMALAISTEN VARAUKSELLINEN SUHTAUTUMI-
NEN ULKOMAALAISIA KOHTAAN ON VIISASTA VA-
ROVAISUUTTA, EI TIETAMATTOMYYTTA TAI RASIS-

MIA" (%).
SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA ~ SANOA  MIELTA
(| (- ==

Koko vaesto [T [T 45 16 39

Miehet (T [ 50 16 34
Naiset

18-25 vuotta
26-35 vuotta
36-45 vuotta
46-55 vuotta
56-65 vuotta
Yli 65 vuotta

Ei amm. koulutusta
Kurssi, lyhyt koulutus
Ammattikoulu tms.
Opistotason tutkinto
Ammattikorkeakoulu
Akateeminen

Johtavassa asemassa
Ylempi toimihenkild

N
©
-
o
a
[}

Alempi toimihenkild 51 15 33
Tyontekija 56 14 30
Yrittdja/ammatinharj. 42 18 40
Maatalousyrittaja 50 13 37
Opiskelija 19 17 64
Elékeléinen 52 16 32

Tyoton 43 15 42

SAK 54 14 31

STTK 57 16 27

Akava T [T 29 16 55
MTK T [ 39 10 52

KOK 40 18 42

SDP 42 14 44
PERUS 76 9 14
KESK 44 19 37
VASL 19 6 75
VIHR 19 8 73
RKP 49 7 44
KRIST 46 26 27
Uusimaa 45 15 41
Etela-Suomi 48 17 35
Vali-Suomi 11 41
[t&-Suomi 39 21 40

Pohjois-Suomi 42 14 44
Alle 4000 asukasta
4000-8000 asukasta
8000-30000 asukasta

45 12 43

50 16 34

il

30000-80000 asukasta 46 16 37
Yli 80000 asukasta 37 18 45
EU-myonteinen 33 14 53
Neutraali 44 23 33
EU-kielteinen 68 11 21

0 25 50 75 100
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3.1

Kilpailukykya etsimassa

Yritysten kilpailukyky kuntoon

Suomi eldi viennisti. Vanha slogan pitiad edelleen paikkansa. Seitsemin
kymmenestd (71 %) katsoo, ettd tyollisyys ja sitd kautta muukin hyvin-
vointi maassamme riippuu ratkaisevasti vientiteollisuutemme kilpailu-
kyvysti. Vaikka usko vientiteollisuuden merkitykseen onkin hiipunut
aavistuksen, vain harvat (8 %) kiistivit vientiteollisuuden kilpailukyvyn
merkityksen (kuvio 24).

Viime aikoina on kiynyt selviksi, etti yritystemme kilpailukyky
on heikentynyt. Viennissd ei ole totuttua imua ja kilpailijamaat ja nii-
den yritykset vetavit liian usein pidemmin korren vieden suomalaisilta
markkinaosuuksia.

Mitid suomalaiset yritykset voisivat tehdi kilpailukykynsi kohenta-
tekij6iltd ja tydmarkkinajirjestoilti? Miten tyontekijit voisivat osallistua
talkoisiin?

Kansalaisten kantoja mielipiteitd nidihin kysymyksiin luodattiin kol-
metoistakohtaisella kysymyssarjalla kilpailukyvyn heikentymisen syista.
Palkkojen ja verojen kaltaisten suorien kustannustekijoiden lisiksi arvi-
oita haettiin my0s johtamisen ja tyoilmapiirin kaltaisten, subjektiivisten
tekijoiden vaikutuksesta kilpailukykyyn (kuvio 25).

Kuvio 24. "TYOLLISYYS JA SITA KAUTTA MUUKIN HYVINVOINTI
MAASSAMME RIIPPUU RATKAISEVASTI VIENTITEOL-
LISUUTEMME KILPAILUKYVYSTA" (%).

TAYSIN ~ JOKSEEN- VA JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MIELTA ~ MIELTA ~ SANOA  MIELTA  MIELTA

e | 7 O[O &=

Talvi 2013 [ \ [] 205121 7 1
Talvi 2009 [T \ [] 225515 7 1
Syksy 2006 [T [ [] 255316 5 1
Syksy 2004 [T \ [] 265313 6 1
Syksy 2002 T [ [ ] 285112 8 1
Syksy 2000 [T [ T[] 3051126 1
Syksy 1998 [T [ T[] 3149127 2
Syksy 1996 [ [ T T 29461211 2
Syksy 1994 T [ T ] 364210 9 3
Syksy 1992 [T | [ ] 374310 8 2
0 2 50 75 100
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Kuvio 25. ARVIOT SUOMALAISYRITYSTEN KILPAILUKYVYN HEIKENTYMISEN SYISTA (%).

ERITTAN MELKO ~ EI  EIKOVIN EILAIN-
TARKEA TARKEA OSAA  TARKEA KAAN TAR-
SYY SYY  SANOA  SYY  KEASYY

= /| /| =43 =

Yritysten johdon tekemét strategiset virheet [T [ T 1] 304810 10 2
Kilpailijamaiden yritysten kehittym. suomal. nopeamm. [ I \ I 2251 7 15 5
Huono tyilmapiiri yrityksissé [ | ] 2348 8 17 5
Yritysten johdon ylisuuret palkat ja korvaukset _:lj:- 4129 5 19 7
Innovatiivisuuden puute yrityksissa [0 \ [] 1348 9 22 8
Riskeja valtteleva ilmapiiri yhteiskunnassa [0 \ I ] 13431027 7
Liian kirea verotus [ I 16 34 7 31 11
Liian korkeat tyévoiman sivukulut (eril. sotumaksut) [0 [ 1 [ 1436 6 32 12
Suomalaisen sisun, 'tekemisen meiningin' puute [0 [ ] [ 1238 5 28 17
Henkiléstén liian korkeat palkankorotukset [0 [ 1 [ 8 28 6 39 19
Valtion tukitoimien vahaisyys [ L1 ] 6 24123820
Suomen EMU-jasenyys ja euro [ | ] [ 9 16 16 28 31
Liian tiukat ymparistémaaraykset [ [ 1 [ 6 15 9 40 30

[ T T —r 1

0 25 50 75 100
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Yritysjohtajat saavat huutia
Kansan arviot osoittautuvat sangen kriittisiksi yritysten itsensa ja etenkin
yritysjohdon osalta. Nelja viidestd tirkeimmiksi katsotusta kilpailukyvyn
heikentymisen syysti liittyy liheisesti yritysten johtoon ja johtamiseen.
Valtaenemmisto (78 %) pitad yritysjohdon tekemii strategisia virheitd va-
hintdin melko tirkeind syini yritystemme
Seitseman kymmenesté katsoo
huonon tyéilmapiirin vaikuttaneen
kilpailukyvyn rapautumiseen nesti (71 %) katsoo huonon tydilmapiirin
vaikuttaneen kilpailukyvyn rapautumi-

kilpailukyvyn heikentymiseen.
Eiki tassi kaikki. Seitsemian kymme-

seen. Yhtd moni (70 %) pitdd johdon ylisuuria palkkoja ja korvauksia yh-
tend syyni. Kuusi kymmenesti (61 %) nikee yritysten innovatiivisuuden
puutteen olevan kilpailukyvyn heikentymisen takana.

Siind missd suomalaiset antavat omien yritystemme luotsaajille hyy-
tavit arviot, suovat he kilpailijamaiden yrityksille tunnustusta hyvisti
suorituksista. Miltei kolme neljistd (73 %) katsoo niiden yksinkertaisesti
kehittyneen omia yrityksiamme nopeammin.

Johtoon kohdistetun kriittisyyden ohella syylistan alkupia vilittia
epidsuorasti toisenkin viestin: Kansan mielestd suomalaisyritysten kilpai-
lukyky on ensi sijassa niiden omissa kasissd, kiinni yrityksistd itsestdan ja
niiden vastuuhenkil6ista.

Toimintaympiristd on pdidosin kunnossa

Yritysten toimintaympiristd puolestaan on kansalaisten mielestd pidosin
kunnossa. Ensimmiinen suoranaisesti yrityksen ulkopuoliseen toimin-
taymparistoon kuuluva tekiji katsotaan vasta kuudenneksi merkittavim-
miksi.
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Viime aikoina paljon julkisuudessa esilld olleet tekijat kuten henki-
16ston palkkataso tai valtion elinkeinopolitiikan passiivisuus jaavit kil-
pailukyvyn kuihduttajina listan hintipidihin. Kolmannes (36 %) uskoo
tyontekijoiden liian suurten palkankorotusten sydneen kilpailukyvyn,

mutta lihes kuusi kymmenesti (58 %) torjuu
-

Kolmannes (36 %) uskoo tyon-

tekijoiden liian suurten palkan- ) e . .
korotusten sydneen Kilpailukyvyn desta jakavat mielipiteitd sekd puolueiden

kisityksen.
Kisitykset palkankorotusten liiallisuu-

Porvaripuolueiden kannattajat kallistuvat hiuksenhienosti pitimiin teh-
tyjd palkankorotuksia liian kalliina (kuvio 26). Samaa mieltid ovat muun
muassa elikeldiset seki yrittdjiviestd, etenkin MTK:n jisenet. Nima ryh-
mit saavat kuitenkin vastaansa palkansaajavieston eridvin mielipiteen.

Valtion tukitoimien riittivyyttd arvioidaan samansuuntaisesti. Liian
vahiisind niitd pitdd vajaa kolmannes (30 %), mutta miltei tuplasti suu-
enemmistot kautta linjan antavat valtiolle synninpaiston.

Valuutankin vaikutus nihddin vihiiseksi. Vain neljinnes (25 %) pitdd
EMU-jisenyyttd ja euroa kilpailukyvyn olennaisina rapauttajina. Kuusi
kymmenesti (59 %) el nie niissi suurempia ongelmia.

Vihimerkityksisimmaiksi tekijaksi katsotaan ymparistomidariykset.
Ainoastaan viidesosa (21 %) pitdd niiden liiallista tiukkuutta syyna kil-
pailukykyongelmiin, valtaenemmistd (70 %) torjuu kisityksen. Niin
huolimatta siitd, ettd esimerkiksi yksin rikkidirektiivin aiheuttamaa kil-
pailukyvyn suoneniskua on vientiteollisuudessa sadateltu jo pitkdin. Di-
rektiivin on arvioitu aiheuttavan suomalaisyrityksille soo miljoonasta
aina miljardiin euroon aiheutuvat kustannukset.

Meita vaivaavat uskon puute ja verot

Jotain ongelmia toimintaympiristostakin kuitenkin loydetddn. Nimi
paikantuvat paljolti sosiaaliseen ja henkiseen ympiristoén. Monen mie-
lestd sisukas suomalainen draivi, rohkea tekemisen meininki, on nykyisin
hakusessa. Hanskat putoavat liian herkisti, kun ensimmiinen vaikeus tu-
lee vastaan. ”Ei kannata yrittd4a”, annetaan liian usein vastaukseksi.

Enemmisto (56 %) arvelee riskeji vilttelevin yhteiskunnallisen ilma-
piirin olevan yksi syy yritysten kilpailukyvyn heikentymiseen. Kisitys
litaksi varman piille pelaavasta Suomesta jaetaan melko laajalti eri vies-
toryhmissi ja vain kolmannes (34 %) on asiasta toista mielti.

Vaikka varovaisuus on joskus viisautta, se el saisi johtaa sithen, ettel
edes yritetd. Joka toinen (50 %) nikee tissikin ongelmia ja katsoo, ettd
yritystemme kilpailukykyi nakertaa nyt Suomalaisen sisun, “tekemisen
meiningin” puute. Vaikka tdstd huolissaan olevia 16ytyykin jokaisesta
viestoryhmistd, lihes yhtd suuri (45 %), nuorempiin ja koulutetumpiin
ryhmiin kallellaan oleva joukko kiistdi teesin. [in mukaisissa eroissa voi
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Kuvio 26. SUOMALAISYRITYSTEN KILPAILUKYVYN HEIKENTYMI-
SEN SYYT: HENKILOSTON LIIAN KORKEAT PALKAN-

EU-kielteinen } [ [ [

KOROTUKSET (%).
ERITTAIN  MELKQ El EIKOVIN  EILAIN-
TARKEA  TARKEA OSAA TARKEA  KAAN TAR-
SYy SYy SANOA SYY KEA SYY
[ 1 1 3 [
Koko véestt [ [ ] \ | 8
Miehet I [ ] \ | 7
Naiset [ [ ] | 8
18-25 vuotta [ [ \ [ s
26-35 vuotta [ [ 1 \ | 6
36-45 vuotta [ [ ] \ ]
46-55 vuotta [ [ [ | 6
56-65 vuotta [ [ \ | 11
Yli 65 vuotta [ I | 8
Ei amm. koulutusta [ [ 1 \ | 6
Kurssi, lyhyt koulutus [0 [] \ | 11
Ammattikoulu tms. [0 [ ] \ | o
Opistotason tutkinto [ [ ] | 6
Ammattikorkeakoulu [ [ ] | 10
Akateeminen [ [ ] | 6
Johtavassa asemassa [ [ \ | 3
Ylempi toimihenkilé [ [l \ | 5
Alempi toimihenkild [ [1 \ | 5
Tyontekija [ [ ] \ | 9
Yrittaja/ammatinharj. | [ [ ] 0 13
Maatalousyrittaja | [ | 37
Opiskelija [ [ \ B s
Elakelainen | [ I | 11
Ty6ton [ [ 1 \ ] 3
SAK M [ \ | 4
STTK I I \ | 2
Akava [ [ ] | 5
MTK | [ ] 39
KOK | [ [ ] | 14
SDP [ [ ] \ | 3
PERUS [ [ \ | 10
KESK [ [1 | 8
VASL | [ ] \ | o
VIHR [ [ ] \ | 3
RKP | [ [l /= 17
KRIST | [ [ \ | 11
Uusimaa [ [ T \ | 6
Etela-Suomi [ [ ] \ | 8
Vali-Suomi | [ [ \ | 11
[ta-Suomi [ [ ] \ | o
Pohjois-Suomi [ [ \ | 10
Alle 4000 asukasta | [ [1 \ | 19
4000-8000 asukasta | [ [ | 15
8000-30000 asukasta [ [ [ | 8
30000-80000 asukasta [ [ T | 8
Yli 80000 asukasta [ [ ] \ | 5
EU-mydnteinen [ [ ] | 7
Neutraali [ [ ] | 9
] 8
1
100
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|
Verotuksen ohella yhtd moni (50 %)
pitéa liian korkeita tydvoiman sivu-

nihdi merkkejad sukupolvien vilisestd kuilusta: vanhemmat ikiryhmit
nikevit sisun puutteen pulmien syyksi nuorempia useammin.

IImapiiritekijéiden lisiksi my6s toinen, paljon konkreettisempi toi-
mintaymparistoon liittyvi kilpailukykytekija nousee esille. Tamai teki-
ja on verotus, jonka liiallista kireytti joka
toinen (50 %) pitid kilpailukykyongelma-
na.

kuluja kilpailukyvyn riippana Verotuksen ohella yhtd moni (so %) pi-

3.2

|
Kummasta on kyse: ovatko kustannukset
Suomessa paasseet karkaamaan vai

tdd litan korkeita tyévoiman sivukuluja kil-
pailukyvyn riippana. Niin ajattelevien mielestd verotus on liian kireii ja
vield sen piille tulevat tyovoiman sivukulut ovat liian korkeita. Kaikille
ji luu kiteen: tyon hinta nousee liian kalliiksi samaan aikaan, kun pal-

Kysymys niiden tekijoiden ja kilpailukykyongelmien yhteydesta ja-
kaa kuitenkin suomalaisia verraten paljon. Useampi kuin kaksi viidestd
el pidd verotuksen (42 % torjuu) tai tyovoiman sivukulujen (44 %) tasoa
olennaisena kilpailukykyongelmana.

Verotuksen tason vaikutusta kritisoivien joukkoon kuuluu niin yrit-
t3jid kuin tyontekijoitikin, ja he danestivit tavallista useammin kokoo-
musta tai perussuomalaisia (kuvio 27). Vastakkaisella kannalla ollaan
keskimiiriistdi useammin akateemisesti koulutettujen, johtavassa ase-
massa olevien, vihreitd tai vasemmistoliittoa d4dnestivien piirissa.

Kustannusten karkaaminen vai innovatiivisuuden puute?

Kaiken kaikkiaan suomalaisten mielipiteet yritysten kilpailukykyyn vai-
kuttaneista tekijoistd voidaan pelkistid kolmeen havaintoon:

Ensinnikin johtamiselle ja johtajuudelle yrityksissd tulisi kansalaisten
enemmistdn mielestd tehdd jotain — iso osa kilpailukykyongelmista laite-
taan suomalaisyritysten johtajien kontolle.

Toiseksi, yritysten toimintaymparistd on suomalaisten mielestd enim-
mikseen kunnossa. Useimmissa keskeisissd kilpailukykytekijoissi, kuten
tyontekijoiden palkoissa, valuutassa, elinkeinopolitiikassa tai ympiristo-
regulaatiossa ei kansan enemmiston
mielestd ole 16ydettivissd suurempaa
vikaa.

onko innovatiivisuutemme tylsistynyt? Kolmanneksi, yritysten toimin-

taymparistostd  10ytyy kaksi asiaa,

jotka saattaisivat suomalaisen mielestd tarvita korjauslitkkeitd. Toinen

niistd liittyy jo liiaksi riskii karttavaan yhteiskunnalliseen ilmapiiriin,
toinen ns. verokiilaan ja sitd kautta tyon teettimisen kustannukseen.

Nimi kaksi asiaa, riskinotto ja tyon kustannukset liittyvit olennaises-

ti myo6s ajankohtaiseen kilpailukykykeskusteluun. Julkisuudessa ja asian-

tuntijoiden vililld on viitelty viime aikoina paljon siitd, kummasta on

nyt kyse: ovatko kustannukset Suomessa piisseet karkaamaan vai onko

innovatiivisuutemme tylsistynyt?
4



Kuvio 27. SUOMALAISYRITYSTEN KILPAILUKYVYN HEIKENTY-

MISEN SYYT: LIIAN KIREA VEROTUS (%).

ERITTAIN MELKO ~ EI  EIKOVIN EILAIN-
TARKEA TARKEA OSAA  TARKEA KAAN TAR.
sYyY SYY  SANOA  SYY  KEASYY

= /| /= /| =

Koko vaesto | [ [ ] [ 16
Miehet | [ [ ] \ | 16

Naiset | [ [ 1 [ 17

18-25 vuotta | [ [ \ [ 13

26-35 vuotta | [ [ 1 \ | 15
36-45 vuotta | [ [ T \ | 17
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Eri viestoryhmien vilisid painotuseroja ndiden tekijoiden valilld pads-
tadn tarkastelemaan faktorianalyysilla, joka selvittid kansan vastauksissa
piilevit riippuvuudet eri kilpailukykytekijoiden vililld.

Kyselyssd mukana olleet tekijit jasentyvit analyysissa neljaksi asennoi-
tumiskokonaisuudeksi, joista kuvioon 28 on otettu mukaan kaksi. Niis-
td ensimmaistd voidaan kutsua kustannuskilpailukyvyn heikkoudeksi, sil-
14 sithen hakeutuvat tydvoimakustannuksiin liittyvit kisitykset (liialliset
palkankorotukset ja tyévoiman sivukulut).

Toista kutsuttakoon innovatiivisuuden puuntteeksi, silli sithen sisilty-
vit kyselyssi mukana olleet innovatiivisuuteen ja riskinottoon liittyvit
tekijit (innovatiivisuuden puute, riskejd vilttelevi ilmapiiri, kilpailija-
maiden yritysten parempi kehitys ja sisun puute).

Kun tulokset esitetaan kartan muodossa, saadaan havainnollinen kuva
eri viestoryhmien eroista toisiinsa sekd kartan keskipisteessi olevaan

koko vieston keskimairaiseen asennoitumiseen.

Kuvio 28. SUOMALAISYRITYSTEN KILPAILUKYVYN HEIKENTYMISEN SYYT:

ARVIOINTIEN PERUSULOTTUVUUDET (faktorit | ja Il, faktoripiste-
maarakeskiarvot, akselien leikkauspiste = koko vaestd keskimaarin).
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Kartan oikeaan ylaruutuun sijoittuvat ryhmit, jotka korostaisivat kes-
kimiiridistd enemmin seki kustannusten karkaamista ettd innovatiivi-
suuden puutetta. Tdhidn kenttdan kuuluvat ennen muuta kokoomuksen
kannattajat ja yrittdjaviestd, mutta myos muun muassa elakelaiset.

Oikeaan alaruutuun sijoittuvat ryhmit taas painottaisivat kustannus-
kilpailukyvyn ongelmia korkeintaan keskimiiriisesti mutta innovaatio-
koneen yskihtelyd keskivertoa enemmin. Paremmin koulutettu palkan-
saajaviestO asuttaa titd kenttdi.

Vasempaan alaruutuun sijoittuvat ne ryhmit, jotka hakisivat kilpai-
lukykyongelmien syitd ensi sijassa jostain muualta kuin kustannuksista
tai innovatiivisuuden puutteesta. Tihdn kenttiin asettuvat muun muassa

poliittinen vasemmisto sekd SAK:n jisenet.

Johtajien palkat ja kilpailukyky

Oman tulkinnallisen huomionsa ansainnee vield suomalaisten kanta yri-
tysjohdon palkkaukseen. Niin siksi, ettd periti nelji kymmenesti (41 %)
pitdd sitd erittdin tirkedni ja 29 % melko tirkeidni syyni suomalaisyritys-
ten kilpailukyvyn heikentymiseen. Mistd on kyse?

Kyse ei ainakaan pitidisi olla kustannuskilpailukyvysti, silli tiedim-
me, ettd pelkkidni kustannuserdni johdon palkkaus on yrityksien koko-
naiskuluissa yleensd vihiinen, kuin pisara meressi.

Kyse nayttaisi pikemmin olevan ilmapiirista, siiti, ettd ylisuuriksi ko-
ettujen palkkojen ja korvausten koetaan olevan viirin. Niin siitd huoli-
matta, ettd yritysjohdon nikokulmasta asiassa ei vilttimattd niahdd pul-
maa. Periaatteessa johdon palkkaus on yrityksen omistajien ja sen johdon
johdon korvaukset ovat olleet maltillisia useimpiin muihin linsimaihin

verrattuna. Kiytinndssd asiat eivit kui-
-

Hedelmallinen ilmapiiri syntyy, jos

seka johtajat ettd tyontekijat ymmar- o

tavit toistensa tyota ja sen ehtoja Yritysjohdon saamat korvaukset koe-
taan usein suhteettomiksi, esimerkiksi

tenkaan ole aina olleet niin yksinkertai-

sia.

yrityksen rivityontekijin palkkaan verrattuna. Tdma on herittinyt paitsi
huolta yhteiskunnallisen eheyden murtumisesta, myos syvii niarkistysta,
jopa epiilyksid johdon aseman hyviksi kiytostd. Mutta mikd on aiheen
yhteys kilpailukykyyn? Sitd voidaan lihted hakemaan kahtaalta.

Yhtiailtd kyse on ilmapiiristi: hedelmillinen ilmapiiri syntyy, jos seki
johtajat ettd tyontekijit ymmairtivit toistensa tyotd ja sen ehtoja, palkkaus
mukaan lukien. Toisaalta jokseenkin kaikki tirkeimmiksi katsotut syyt
(s. 38) alleviivaavat johdon merkitysta yritykselle. Johdon epionnistuessa
kaikki tuntevat seuraukset nahoissaan. Johdon onnistuessa yritys saattaa
luoda kisittimittomii mairid uutta arvoa. Miki on oikea korvaus tillai-
sesta pestista?
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3.3 Mutta olemmeko menettdmassa pelin?

Edelld nihtiin, etti liki kolme neljistd katsoo kilpailijamaiden yritysten ke-

hittyneen omia yrityksiiamme nopeammin. Kansainvilinen kilpailu ei ole

vain kiristynyt, vaan talouden rakenteet ovat muuttuneet siten, etti tuo-

tantoa pilkotaan yhi pienempiin osiin. Erikoistuminen syvenee ja tuotan-

toketjujen heikoimmat lenkit vaihdetaan aiempaakin nopeammin uusiin.
Kansalta kysyttiessi tilanne ei niytd hyvilti. Kaksi kolmesta (67 %)

on sitd mieltd, ettd talouden globalisaatio tarkoittaa kaytinndssi Suomelle

tyopaikkojen kaikkoamista halvempiin
-

Jos mahdollista, talouden kansainvilis-
tymisen saldo ndhdaan synkempéana
kuin vuosituhannen vaihteessa Suomalaisten  kisitys asiasta on
muuttunut 2000-luvun alkuvuosista

maihin (kavio 29). Vain kuudesosa (16
%) torjuu timin kisityksen.

varsin vihin. Jos mahdollista, talouden kansainvilistymisen saldo nih-
didin vield hieman synkempini kuin vuosituhannen vaihteessa. Toisaalta
huolta tySpaikkojen siirtymisestd pois Suomesta pitidisi lievittdi tieto sii-
td, ettd globalisaation myotd Suomeen pitdisi syntyd myds kokonaan uusia
tyopaikkoja.

Itse asiassa juuri tissd pitdisi olla koko talouden globalisaation idea:
Kylld, kehittyvit maat vievit meiltd tydpaikkoja, mutta samalla meille
syntyy uusia, korkeamman tuottavuuden ja osaamistason tehtivid. Jos
kaikki menee kisikirjoituksen mukaan, niin kaikki voittavat.

Kuvio 29. "GLOBAALISTUMINEN MERKITSEE SITA, ETTANS.
HALPATYOVOIMAN MAAT VIEVAT SUOMESTA ENE-
NEVASTI TYOPAIKKOJA" (%)*.

TAYSIN  JOKSEEN- VA JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MIELTA  MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

s /| ] . =

Talvi 2013 [0 \ \ [ 21 46 17 14 2
Talvi 2009 [T \ [ ] 2347 16 11 2
Syksy 2007 T \ \ [ 26 40 17 14 3
Syksy 2006 [ [ 243920 14 3
Syksy 2005 [0 [ \ I 21441914 3
Syksy 2004 [ \ [ ] 54319 11 2
Syksy 2003 [T [ \ [l 26 38 19 14 3
Syksy 2002 [T [ \ ] 20 41 22 15 2
Syksy 2000 [ [ \ 0] 17 3525 19 5

| T T T 1

0 25 50 75 100
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Kuvio 30. "KANSAINVALISEN TALOUDEN ns. GLOBALISAATIO-
KEHITYS JOHTAA HYVINVOINNIN MAAILMANLAA-
JUISEEN LISAANTYMISEEN" (%)*.

TAYSIN  JOKSEEN- VA JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA KIN ERI ERI
MIELTA  MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

B | ] O[O &=

Talvi 2013 [] \ \ [ 3 214027 9
Talvi 2009 [] \ \ [ 4 20 40 27 10
Syksy 2007 [] | \ [ 5 20 37 27 11
Syksy 2006 [] \ \ ] 4 204324 9
Syksy 2005 [] \ \ [ 5 22 40 22 11
Syksy 2004 [] \ \ [ 4 18 45 23 11
Syksy 2003 [] \ \ \ | 5 17 44 22 12
Syksy 2002 [] \ \ [ 4 16 44 25 11
Syksy 2000 [] \ \ ] 3 17 43 27 10
0 25 50 75 100
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Suomalaiset eivit kuitenkaan jaa titd kisitysti. Talouden kansainvi-
listymisen hyddyllisyys kyseenalaistetaan. Neljinnes (24 %) arvioi, ettd
kansainvilisen talouden globalisaatio johtaa hyvinvoinnin maailman-

laajuiseen lisddntymiseen, mutta reilusti

. . . . i (36 % i mielti (kuvio 30).
Kansalaisten mielestd olemme hoita- useampi (36 %) on eri mieltd (kuvio 30)

neet asioitamme kansainvélisessa . - . .
taloudessa ja kaupassa liian lepsusti kin suomalaisille suuri tuntematon. Nain

Ennen muuta globalisaatio on kuiten-

voidaan piitelld siitd, ettd kaikkein suu-
rin vastaajaryhmi, nelja kymmenesti (40 %), el osaa tai halua muodostaa
mitdin kantaa globalisaation hy6tyihin. Viestoryhmistd vain johtavassa
asemassa olevilla seki kokoomusta didnestavilld on hieman vahvempi ki-
sitys globalisaation mydnteisyydestd (kuvio 31).

Miti suomalaisten mielesti sitten pitdisi tehdd?

Kansalaisten mielestd olemme hoitaneet asioitamme kansainvilisessd
taloudessa ja kaupassa liian lepsusti. Kahdeksan kymmenestd (81 %) kat-
00, ettd suomalaisten tulisi ajaa nykyistd voimakkaammin etujaan kan-
sainvilisessd kaupassa ja taloudessa (kuvio 32).

Vilkaisu aiempiin, neljinnesvuosisata sitten tehtyihin mittauksiin
osoittaa, etti suomalaiset ovat aiemminkin vaatineet kauppapoliittista
ryhtiliitkettd. Nyt sen tarve nihddin, jos mahdollista, vielikin akuutim-
pana. Kiytinnossd kukaan et ole asiasta eri mieltd.
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Kuvio 31. "KANSAINVALISEN TALOUDEN ns. GLOBALISAATIO-
KEHITYS JOHTAA HYVINVOINNIN MAAILMANLAA-
JUISEEN LISAANTYMISEEN" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI
MELTA ~ SANOA  MIELTA
[ - [

Kokovaesto T T[] 24 40 36
Miehet T [T 28 31 41

Naiset [ [ 19 49 31

18-25vuotta [ [ 24 46 30
26-35vuotta [ [T 26 36 38
36-45vuotta [ [T 21 39 40
46-55vuotta [ [T 23 39 39
56-65vuotta [ [T 22 44 34
Yii65vuotta [ [ 29 34 37
Eiamm. koulutusta [ " [T 23 51 26
Kurssi, lyhyt koulutus 00 [T 15 49 36
Ammattikoulutms. 0 ] 17 48 35
Opistotason tutkinto ] [T 26 38 36
Ammattikorkeakoulu [ [T 27 32 41
Akateeminen [T [T 30 29 41
Johtavassaasemassa [ ][] 50 23 27
Ylempi toimihenkilo T [T 29 28 43
Alempi toimihenkilo [0 [T 22 37 M1
Tyontekija 0] [T 14 53 34
Yrittdjd/ammatinharj. [0 [T 29 4130
Maatalousyrittadja [T ] 29 53 17
Opiskelija ] [T 30 36 34
Eldkeldinen [ [ 23 40 37

Tyoton T [T 16 49 35

SAK [ = [T 13 39 48

STTK T [ 27 32 41
Akava [ [T 29 27 44
MTK 1 14 54 32

KOK T [ 45 35 20
SbP T [ 28 39 33
PERUS [0 T[] 15 36 49
KESK T [ 19 44 37
VASL 1 [ 16 20 64
VIRREEEET [ 25 46 30
RKP T [ 24 37 39

KRISTEET [ 11 49 39

Uusimaa 00 = [ 23 39 38
Etela-Suomi [ = [ 21 45 34
Vali-Suomi [ [T 21 33 46
[ta-Suomi [ [T 23 44 33
Pohjois-Suomi [ [T 33 36 31

Alle 4000 asukasta [ ] [ 18 57 25
4000-8000 asukasta [ [T 16 47 37
8000-30000 asukasta [ ] 21 41 38
30000-80000 asukasta [ [ 24 43 33
Yli 80000 asukasta [ ] 27 35 39
EU-myé6nteinen [ [T 37 33 30
Neutraali [ [T 15 51 34
EU-kielteinen [ [ 9 38 53
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Kuwio32. "SUOMALAISTEN ON NYKYISTA VOIMAKKAAMMIN
AJETTAVA ETUJAAN KANSAINVALISESSA KAUPAS-
SA JA TALOUDESSA" (%).

TAYSIN ~ JOKSEEN-  VA-  JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MIELTA  MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

B /| CJ = =

Talvi2013 T \ [] 295215 3 0

Syksy 1988 [T \ [] 40 39 16 4 1

Syksy 1986 [ \ [] 383018 5 1
0 25 50 75 100

Arvo- ja asennetutkimus / EVA 2013

Vaikka vastausjakauma sisiltddkin voimakkaan kannanoton, viestin
tasmallisempi sisalto jad kuitenkin avoimeksi. Maassamme on varsin pit-
kidn vallinnut kisitys, jonka mukaan vapaakaupan edistiminen on ollut
kaikin tavoin intresseissimme. Sitikidin vaihtoehtoa ei kuitenkaan voida
sulkea pois, ettd yhi useammat haluaisivat painaa jarrua ja alkaa asettaa
rajoja talouden kansainvilistymiselle.
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Suhtautuminen yritystoimintaan

Hyviét, pahat ja markkinat

Yritysten kilpailukyky on tirkedd jo yksistddn siksi, ettd yli kaksi kolmas-
osaa suomalaisista tyoskentelee yrityksissd. Jos yritykset eivit menesty,
tyopaikat ja koko vaurautemme ovat uhattuina.

Talouskriisin pitkittyessd kriittisyys yritysmaailmaa kohtaan on kui-
tenkin kasvanut maailmalla. Kirkevimmissi puheenvuoroissa on ehditty
asettaa kyseenalaisiksi niin koko linsimaisen kapitalistisen markkinatalou-
den malli kuin sen puitteissa toimivien yritysten toiminta. Tyottomyyden
lisddntyminen, tuloerojen kasvu, hyvinvointivaltioiden heikkeneminen,
luonnon tuhoutuminen ja pankkien ylivalta ovat esimerkkeji yritysten
syntilistalle yksin Euroopan maissa viime vuosina kirjatuista asioista.

Suomessa dinenpainot ovat olleet tasaisempia, mutta meillakin vaik-
kapa irtisanomiset, verosuunnittelu, johtajien bonukset, ympiristd-
ongelmat ja niin sanotut “hyvi veli”-verkostot ovat olleet luupin alla.
Yritystoiminnan perustavoitetta, voiton tekemistd, on pidetty tietyissi
yhteyksissi arveluttavana.

Onkin paikallaan selvittii, mitd suomalaiset ajattelevat yritystoimin-
nasta: Luottavatko he yrityksiin? Uskotaanko yritysten vilisen kilpailun
hyotyihin? Johtavatko markkinat oikeaan lopputulokseen?

Kilpailu on tiarkedd, mutta markkinoissa jokin mattaa
Suomalaisten enemmistd (56 %) arvioi, ettd suomalaisten yritysten me-
nestys ja voitot hyodyttivit laajasti koko yhteiskuntaa (kuvio 33). Viit-
timan torjuu joka neljas (26 %).

Vieston sisdiset nikemyserot ovat kuitenkin paikoin suuria. Puoluei-
den kannattajaryhmit jakaantuvat kolmeen kerrokseen: Kokoomuksen
ja RKP:n kannattajat uskovat kaikkein vahvimmin siihen, ettd yritys-
temme menestys koituu kaikkien hyddyksi. Keskustan, vihreiden ja kris-

Kuvio 33. "SUOMALAISTEN YRITYSTEN MENESTYS JA VOITOT
HYODYTTAVAT LAAJASTI KOKO YHTEISKUNTAA" (%).

TAYSIN ~ JOKSEEN- VAl JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MELTA  MELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

e /| CCJ £ &=

Talvi 2013 [ \ \ |
Talvi 2009 [T [ \ |
0

16 40 17 20 6
17 40 13 22 7

|
!
25 50 75 100

Arvo- ja asennetutkimus / EVA 2013

49



Kuvio 34.  "SUOMALAISTEN YRITYSTEN MENESTYS JA VOI-
TOT HYODYTTAVAT LAAJASTI KOKO YHTEISKUN-

TAA" (%).
SAMAA  VAIKEA ERI .
MELTA ~ SANOA  MIELTA
= [— ==

Koko véesté [T [T 57 17 26
Miehet T [ 58 14 28

Naiset [T [ 55 21 24

18-25 vuotta (I [ 64 20 16

26-35 vuotta (I [ 54 15 30

36-45 vuotta [T [ 53 17 30

46-55 vuotta [T [ 54 18 28

56-65 vuotta [ [ s8 17 25

Yli 65 vuotta [T [ 59 18 23

Ei amm. koulutusta [ [T 46 29 25
Kurssi, lyhyt koulutus [ [T 47 14 39
Ammattikoulu tms. [ [T 51 20 29
Opistotason tutkinto ] [ 54 20 26
Ammattikorkeakoulu [ [T 64 14 28
Akateeminen [T [ 70 12 18
Johtavassa asemassa [ [ 64 13 23
Ylempi toimihenkilo T [ 69 11 21
Alempi toimihenkilo [T [T 49 20 31
Tyontekija (T [ 50 20 30
Yrittdja/ammatinharj. T [ 57 19 24
Maatalousyrittéja [ [0 75 18 7
Opiskelija (T~ [ 63 25 12
Elakeldinen (T [ 57 14 29

Tyoton [ [ 45 16 39

SAK (I [T 47 16 37

STTK (T [ 55 10 35
Akava [T [T 67 13 20
MTK T [ 60 20 20

KOK [ [ 77 10 12
SDP [ [ 47 19 34
PERUS I [ 44 20 36
KESK T [ 64 14 22
VASL T [T 38 18 44
VIHR T [ 57 21 21
RKp T [ 9t 703

KRIST Ty [ 59 31 11
Uusimaa (T [ 56 18 25
Etel4-Suomi [T [T 56 18 25
Vali-Suomi T [ 53 19 29
[t&-Suomi [ [T 51 19 30
Pohjois-Suomi [T [ 70 8 22
Alle 4000 asukasta (] [0 61 19 20
4000-8000 asukasta [ [T 51 14 35
8000-30000 asukasta [N [ 52 19 29
30000-80000 asukasta [N [ 57 17 26
Y1i 80000 asukasta [ [ 60 17 23
EU-myodnteinen T [ 67 14 19
Neutraali T [ 52 23 25
EU-kielteinen [ [ 43 16 41
r  __°  1°U 1
0 25 50 75 100
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tillisdemokraattien danestdjien enemmistot yhtyvit vaittimaan. Sitd vas-
toin SDP:n, perussuomalaisten ja etenkin vasemmistoliiton kannattajat
osoittautuvat muita skeptisemmiksi (kuvio 34).

Kuusi kymmenesti (60 %) ajattelee, ettd vapaa kilpailu markkinoilla
on kansalaisen ja kuluttajan etu, silld se tehostaa toimintaa ja laskee hin-
toja (kuvio 35). Usko kilpailun hyddyllisyyteen on kuitenkin heikenty-
nyt nikyvisti edellisisti mittauskerroista. Tédstd huolimatta puolueken-
talld ainoastaan vasemmistoliittoa ddnestivien enemmistd ei allekirjoita
viittamid. Koko viestostd reilu viidesosa (22 %) torjuu kisityksen mark-
kinakilpailun hyodyisti.

Kuvio 35. "VAPAA KILPAILU MARKKINOILLA ON KANSALAISEN
JA KULUTTAJAN ETU, SILLA SE TEHOSTAA TOIMIN-
TAA JA LASKEE HINTOJA" (%).

TAYSIN  JOKSEEN- VAl JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MIELTA  MELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

s /| ] . =

Talvi 2013 | \ [ \ [ 15 45 18 18 4

Talvi 2011 | \ [ \ [l 24 45 15 13 3

Talvi 2009 | \ \ [ 1] 2248 16 11 3
0 25 50 75 100
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Kuvio 36. "MARKKINATALOUS TOIMII SUOMESSA NYKYISIN
HYVIN KAIKKIEN KANSALAISTEN PARHAAKSI" (%).

TAYSIN ~ JOKSEEN- VAl JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MIELTA ~ MELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

s /| ] /. &&=

Talvi 2013 | \ \ \ | 1 16 30 38 14
Talvi 2011 [] \ \ \ | 2 14 29 38 17
Talvi 2010 [] \ \ \ | 2 13 32 37 17
Talvi 2009 [] | 3 16 28 40 13
Syksy 2006 [] \ \ \ | 2 14 26 40 18
Syksy 2004 [| | \ \ | 2 14 30 37 17
Syksy 2002 [] | \ \ | 2 15 24 40 19
Syksy 2000 [ | \ \ | 2 16 20 42 20
Syksy 1998 ] \ \ \ | 2 14 24 40 21
Syksy 1996 [| | \ \ | 2 11 25 40 22
Syksy 1994 [] [ \ \ | 3 14 26 37 20
0 25 50 75 100
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Kisitykset siitd, ettd yritystoiminta on tirkedi ja kilpailu hyodyllistd
jaetaan siis varsin laajalti. Jokin markkinoiden toiminnassa on maassam-
me kuitenkin pielessd, silld ainoastaan kuudesosa (17 %) on sitd mielta,
ettd markkinatalous toimii Suomessa nykyisin hyvin kaikkien kansalais-
ten parhaaksi (kuvio 36). Enemmistd (52 %) on toisella kannalla.

Pidemmin aikavilin katsannossa havaitaan, ettd suomalaisten kisitys
markkinataloutemme toimivuudesta ei ole juurikaan muuttunut parissa-
kymmenessi vuodessa. Vuosituhannen vaihteesta kriittisyys on vihen-
tynyt hiljalleen kymmenisen prosenttiyksikk6d, mutta se on muuttunut
epatietoisuudeksi, ei kisitykseksi markkinoiden paremmasta toimivuu-
desta.

Markkinatalouden toimivuuden saama yleisarvosana ei titen ole
hidppoinen. Onkin luultavaa ettd kriittisistd 16ytyy sekd niitd, jotka toi-
voisivat enemmin ja toimivampaa markkinataloutta, ettd niiti, jotka ha-
luaisivat vihemmian markkinataloutta ja enemmin esimerkiksi valtion
toimeliaisuutta ja tulonsiirtoja.

ole kovin suuri, silld kaksi kolmesta (64 %) on sitd mieltd, ettd markkina-

Kuvio 37. "MARKKINAVOIMAT OHJAAVAT LIIKAA SUOMALAI-
SEN YHTEISKUNNAN TOIMINTAA" (%)*.

TAYSIN ~ JOKSEEN- VAl JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MELTA ~ MELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

s /. ] . =

Talvi 2013 ] \ \ | 22 42 21 13 2
Talvi 2011 [T [ [ ] 2539 24 11 2
Talvi 2010 ] \ [ ] 264123 9 1
Talvi 2009 [T [ [ ] 214620 11 1
Syksy 2006 [ [ [ J] 254022 11 2
Syksy 2004 T \ [ J] 33352010 2
Syksy 2002 [T [ [ ] 343617 11 2
Syksy 2000 [T \ \ ] 27 39 19 13 2
Syksy 1998 [ [ ]] 383419 7 2
Syksy 1996 [ \ [ J] 34332 11 2
Syksy 1994 [T [ [ ] 33341812 3
Syksy 1992 [T \ []] 443413 7 2
Syksy 1990 ] \ \ [ 27 34 23 13 4
Syksy 1988 ] \ \ I 2326 32 15 4
0 2 50 75 100
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*Kysymysmuoto muuttunut seurannan aikana. Vuosina 1988-2004 vaitta- }

I
|
: ma kuului: "Suomalainen yhteiskunta on antautunut liiaksi sokeiden mark- |
I kinavoimien ja itsekk&@an voitontavoittelun ohjattavaksi". !
|
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voimat ohjaavat liitkaa suomalaisen yhteiskunnan toimintaa (kuvio 37).
Eri mieltd asiasta on melko pieni vihemmisto (15 %). Suomalaisten kan-
nat asiaan ovat pysyneet lihes muuttumattomina jo pitkdan.

4.2 Yrittdjaa tarvitaan, yrittdjaa epaillaan

Talouden oppikirjat kertovat, etti markkinatalouden toiminta rakentuu
toimijoiden viliselle luottamukselle. Jokainen tavoittelee omaa etuaan,
Transaktiot markkinoilla paityvit yleensi sithen, ettd kumpikin osapuoli
saa haluamansa. Jos nima ehdot eivit tiyttyisi, kaupat loppuisivat lyhyeen.

Suomalaisten mielestd yritystoimintaan on kuitenkin kitketty pieni
moraalittomuuden siemen.

Seitsemin kymmenesti (68 %) ajattelee, ettd yritysmaailmassa on
enemmain ahneutta ja hiikidilemitontd oman edun tavoittelua kuin
muualla yhteiskunnassa (kuvio 38). Viite on kova, mutta kaikista vi-
estoryhmisti ainoastaan yrittdjat torjuvat vaittimin, hekin niukimmalla
mahdollisella enemmistolld. Koko viestostd vain viidennes (18 %) ky-
seenalaistaa kisityksen.

Mistid tulos kertoo?

Olisi hitikoityd olettaa, ettd suomalaiset pitdisivit jokaista yritys-
maailmassa tyoskentelevdi lihtSkohtaisesti moraaliltaan epiilyttivini.
Niyttdisikin siltd, ettd vihintdin yhtd paljon tulos kertoo suomalaisten

vahvasta uskosta muiden yhteiskunnassa
-

Kolme neljasta ajattelee, ettd mi-
kéli maassamme suhtauduttaisiin
myénteisemmin yrittimiseen, siiti Kovin kehnona yritysmaailman moraa-

hyatyisi koko yhteiskunta lin tilaa ei pidettine senkdin vuoksi, ettd

toimivien tahojen, kuten esimerkiksi virka-

miesten moraaliin.

yrittdjyyden arvostus on erittiin vahvaa:
Kolme neljdsti (75 %) ajattelee, ettd mikili maassamme suhtauduttaisiin
myonteisemmin yrittimiseen, siitd hyotyisi koko yhteiskunta (kuvio
39). Vain hyvin harvat (5 %) ovat toisella kannalla.

Vieston kannan voi tulkita paitsi periaatteelliseksi tueksi yrittdjille,
myos huoleksi siitd, ettd yrittimiseen suhtaudutaan maassamme tilld het-
kelld turhan kielteisesti.

Myonteisempidd suhtautumista yrittijyyteen vaaditaan nyt hieman
edellistd mittausta laajemmalla rintamalla. Toisaalta katsaus menneisiin
vuosiin ja vuosikymmeniin kertoo, ettd usko yrittimisen hyotyihin on
menneini vuosina ollut nykyistd vahvempaa: Parikymmenti vuotta sit-
ten viittiman varauksetta allekirjoittavien osuus oli paljonkin nykyistd
suurempi

Mitd myonteisempi suhtautuminen yrittdjyyteen voisi sitten kidytin-
nossa tarkoittaa? Yksi usein esilld oleva ehdotus koskee esimerkiksi yrit-
tajariskin ja tyonantajavelvoitteiden kantamisen taakkojen huomioimista
esimerkiksi verotuksessa.
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Kuio38. "YRITYSMAAILMASSA ON ENEMMAN AHNEUTTA
JA HAIKAILEMATONTA OMAN EDUN TAVOITTE-

LUA KUIN MUUALLA YHTEISKUNNASSA" (%).
SAMAA  VAIKEA ERI .
MELTA ~ SANOA  MIELTA
(| J (|

Koko vaesté [T [T 68 14
Miehet T T 7110

Naiset [T [T 65 18
18-25vuotta [T [T 62 19
26-35vuotta T [T 68 15
36-45vuotta T [T 65 14
46-55vuotta [T [T 65 14
56-65 vuotta [T [T 73 14
Yli65 vuotta T ] 7709
Ei amm. koulutusta [ [T 65 23
Kurssi, lyhyt koulutus T T 75 9
Ammattikoulu tms. T [ 75 13
Opistotason tutkinto T T 66 13
Ammattikorkeakoulu [T [T 68 13
Akateeminen [T T 61 17
Johtavassaasemassa [ ] [T 62 13
Ylempi toimihenkilo [T [T 63 12
Alempi toimihenkilé [T [ 79 12
Tyontekijd T [ 73 15
Yrittdjd/ammatinharj. T [T 35 15
Maatalousyrittgja ] [T 41 33
Opiskelija ] [ 62 19
Elakeldinen T [ 75 12
Tyoton T ] 75 13
SAKmm T 7912
STIKE T ) 79 12
Akava [T [T 62 17
MIK T [ 52 26
KOK [T [T 49 14
SODP T [ 79015
PERUS 7T [ 7409
KESK I [ e4 21
VASL [T [ 82 10
VIHR [ [ 78 8
RKPOTTTT T 7509
KRIST [ [ 57 15
Uusimaa T [ 67 15
Etela-Suomi T [ 71013
Vali-Suomi [T [ 62 15
Itd-Suomi (T, [ 72 14
Pohjois-Suomi [T [ 67 12
Alle 4000 asukasta [T [T 62 11
4000-8000 asukasta [T [ 1309
8000-30000 asukasta [T [ 7113
30000-80000 asukasta [T [T 70 16
Y1i 80000 asukasta [T [T 64 16
EU-myonteinen ] [T 65 14
Neutraali T [T 66 20
EU-kielteinen [T [ 79 7
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Kuvio 39. "MIKALI MAASSAMME SUHTAUDUTTAISIIN MYONTEI-
SEMMIN YRITTAMISEEN, SIITA HYOTYISI KOKO YH-
TEISKUNTA" (%).

TAYSIN ~ JOKSEEN- VAl JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI .
MIELTA  MELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

B /[ 1 @ .

Talvi 2013 [l \ [] 314419 5 0
Talvi 2011 ] [ [ ] 294023 6 2
Talvi 2010 [T \ [] 323823 6 1
Talvi 2009 [T \ [] 53820 6 1
Syksy 2006 [T [ [] 443614 4 1
Syksy 2004 [  [lm®os
Syksy 2002 [T [ [] 4037 17 5 1
Syksy 2000 [T [ [] 46 34 14 5 1
Syksy 1998 T \ [] 4534 15 5 1
Syksy 1996 [T \ \ | 5229 12 5 1
Syksy 1994 [T \ ] 4337 12 6 2
Syksy 1992 _:I:[I 56 20 11 4 1
Syksy 1990 (] [l wms 2
Syksy 1988 \ []] 463215 6 2
Syksy 1986 [ [ [] 492015 5 2
0 2 50 75 100
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Noin joka toinen (48 %) ajatteleekin, ettd yrittdjani toimimiseen liit-
tyy Suomessa niin suuria maksuja ja riskeji, ettd *vain hullu’ ryhtyy tur-
vallisen palkkatyon sijasta yrittdjiksi (kuvio 40).

Kuwio40. "YRITTAJANA TOIMIMISEEN LIITTYY SUOMESSA NIIN
SUURIA MAKSUJA JA RISKEJA, ETTA 'VAIN HULLU'
RYHTYY TURVALLISEN PALKKATYON SIJASTA YRIT-
TAJAKSI" (%).

TAYSIN  JOKSEEN- VA JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KIN SAMAA  KEA KIN ERI ERI
MIELTA ~ MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

Eem | 7 O[O &=

Talvi 2013 0] \ \ ] 14342324 5
Talvi 2011 0] \ \ [ 14 35 24 23 4
Talvi 2010 ] \ \ [ 1936 23 18 4
Talvi 2009 [T \ \ ] 14332027 6
Syksy 2004 [ [ \ I 19 37 18 22 4
Syksy 2002 [T \ \ [] 2337 15 20 4

1 T T 1

0 25 50 75 100
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Melko moni — kolme kymmenestd (29 %) — kuitenkin torjuu kisityk-
sen yrittdjien tyhminrohkeudesta. Vuosituhannen alkuvuosiin verrattuna
jakauma on muuttunut hieman varautuneemmaksi oletettujen riskien suh-
teen. Mittari ei ehki vilttdmittd tunnustelekaan ainoastaan arvioita yrit-
tdjyyden riskipitoisuudesta vaan my0s suhteuttaa ne kisityksiin palkkatyon
kulloisestakin turvallisuudesta. Toki on my6s mahdollista, ettd suomalaiset

Rehottaako Suomessa harmaa talous?
Oli yrittdja “hullu” tai ei, siitd suomalaiset haluavat kuitenkin olla tark-
kana, ettd maksut todella maksetaan ja velvoitteet hoidetaan.

Periti kuusi kymmenesti (62 %) arvelee, ettd harmaa talous ja veron-
kierto ovat saaneet maassamme hilyttivit, koko yhteiskuntaa vahingoit-

tavat mittasuhteet (kuvio 4I1A).
-

Periti kuusi kymmenesta (62 %) arvelee, ettad
harmaa talous ja veronkierto ovat saaneet

maassamme hélyttivit mittasuhteet Harmaa talous ja veronkierto
ovat rikollista toimintaa, eika Suo-

Vain reilu kuudennes (16 %) vas-
taajista toppuuttelisi huolta.

mi ole niille ilmidille immuuni lintukoto. Silti lukuja voidaan pitdd varsin
rajuina, etenkin jos otetaan huomioon viittimin suorastaan hitidntynyt
sdvy. Suomalaisten veronmaksumoraalia pidetiin kansainvilisesti vertail-
len hyvini, eikd meiltd liioin 16ydy laajaa korruptiota tai esimerkiksi Itali-
an mafian kaltaisia yksittdisid jarjestiytyneitd harmaan talouden harjoitta-
jia, joiden toiminta olisi kansantalouden mittakaavassa huomattavan laajaa.

Kuvio 41. TAYSIN JOKSEEN- VAl JOKSEEN- TAYSIN
E— SAMAA KINSAMAA KEA  KINERI  ERI
MELTA  MELTA  SANOA MELTA  MIELTA

e e i

A) "NS. HARMAA TALOUS JA VERONKIERTO OVAT SAANEET MAAS-
SAMME HALYTTAVAT, KOKO YHTEISKUNTAA VAHINGOITTAVAT
MITTASUHTEET" (%)*.

Talvi 2013 [ \ Il 25 37 22 13 3
Syksy 1996 [ \ \ [l 3234 16 14 4
Syksy 1994 [ [ [ 42301311 3

B) "TEHOKKAIN TAPA EHKAISTA VERONKIERTOA ON PITAA VERO-
PROSENTIT ALHAISINA JA VEROTUS YKSINKERTAISENA" (%).

Talvi 2013 [ [ \ ] 16 39 22 17 6
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Niyttidkin siltd, ettdi tulos kertoo suomalaisten nollatoleranssista
talous- ja verovilppii kohtaan. Samalla se ilmentinee paheksuntaa si-
ninsi laillista, mutta yhti lailla verotuloja

Enemmisto ajattelee, ettd tehokkain
tapa ehkaista veronkiertoa on pitaa

4.3

tamistd tal minimointia kohtaan.
veroasteet alhaisina Harmaata taloutta vastaan voidaan
kiydi useilla keinoilla, jotka kuitenkin
voidaan tiivistdd kahteen pidasialliseen toimintalinjaan. Ensimmaiises-
sd tilvistetddn valvontaa, lisitidin raportointivelvollisuuksia ja kiristetiin
sanktioita, jotta vilpin tekijit saadaan aiempaa useammin kiinni ja edes-
vastuuseen.
Toinen toimintalinja lihtee olettamuksesta, etti myds verotuksen
taso ja sen kiytintdjen sujuvuus vaikuttavat ilmoitushalukkuuteen.
Kansalaismielipide on yleensi suosinut rangaistusten kiristimista.
Tissd kohdin enemmisto (55 %) kuitenkin ajattelee, ettd tehokkain tapa
ehkiistd veronkiertoa on pitii veroasteet alhaisina ja verotus yksinkertai-
sena (kuvio 41B). Neljinnes (23 %) on asiasta toista mieltd. Enemmiston

torjumaksi teesi tulee vain vasemmistoliiton kannattajakunnassa.

Valtio-omistajassa on sité jotain

Suomalaisten mielestd yrittdjiin ja yrittdjyyteen pitdisi suhtautua myon-
teisemmin. Rinnalla elid myds ilmeisen vahva usko siihen, ettd valtiol-
la on my®0s yritystoiminnassa jotain sellaista annettavaa, jota yksityisilla
yrittdjilld ei ole.

Ainoastaan marginaalisen pieni joukko (7 %) yhtyy vaatimukseen,
jonka mukaan kaikki maamme valtionyhti6t tulisi vihitellen myyda yk-
sityisille. Toista mieltd — valtio-omistuksen tarpeellisuudesta vakuuttu-
neita — on seitsemin kymmenestid (71 %) (kuvio 42).

Vertailu aiempaan kertoo “totaaliyksityistimisen” kannatuksen vi-
hentyneen jo vanhastaan vaatimattomalta tasoltaan. Valtaenemmistd jo-
kaisessa viestoryhmissi vastustaisi valtionyhtididen yksityistamista.

Kuvio42. "KAIKKI MAAMME VALTIONYHTIOT TULISI VAHITEL-
LEN MYYDA YKSITYISILLE" (%).

TAYSIN ~ JOKSEEN- VA JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINER ERI
MELTA  MELTA ~ SANOA  MIELTA  MIELTA

e | 1 /[ &&=

Talvi2013 [ ] \ I 2 5 2237 34

Talvi 2009 (| I 2 7 223534

Syksy 2002 [T ] \ ] 4 11233427
0 25 50 75 100
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Mistd asiassa on kyse? Suomessa on hienoja esimerkkeji menestyneis-
td ja hyvin jopa globaaleiksi kehittyneistd valtionyhtidisti. Parhaista yh-
ti6istd on voinut tulla valtion osakkuusyhtiditi tai valtio on luopunut
omistuksestaan hyviksi katsomallaan hetkelld. Lisiksi jotkut valtionyhti-
Oistd ovat osoittautuneet todellisiksi rikkauksia valtio-omistajalleen suol-
taviksi sammoiksi.

Toisaalta Suomessakaan tuskin uskotaan aukottomasti siithen, etti
juuri litketoiminta olisi se laji, jossa valtionhallinnon osaaminen on par-
haimmillaan. Valtionyhtitiden rikkaasta tarustosta 16ytyy myds muinai-
sen valtion kuvaputkiyhtio Valcon kaltaisia esimerkkeja totaalisesta tuna-
roinnista yhteiseen piikkiin.

Niiden luulisi osoittaneen, ettd valtion pitiisi kdyttid poikkeukselli-
sen paljon harkintaa, ennen kuin se lihtee veronmaksajien rahoilla mu-
kaan litketoimintaan kilpailluilla markkinoilla.

Valtio-omistajan kohdalla pitevit piddosin aivan samat talouden lai-
nalaisuudet kuin muidenkin toimijoiden kohdalla. Lisiksi valtion liike-
ottaa riskii omaan lukuunsa mielin miirin, pitdisi yhteisid varoja kiyt-
tavien valtionyhtididen olla toiminnassaan huomattavasti varovaisempia.
Ja viela: valtion pitiisi ja sen kannattaa huolehtia my®os siitd, etti se ei itse
harjoita sellaista toimintaa, joka saattaisi olla omiaan syrjayttimain yksi-
tyistd aktiviteettia.

Kansa kuitenkin lataa valtio-omistukselle kovia toiveita: Kolme nel-
jastd (74 %) ajattelee, ettd valtion omistamilla yrityksilld tulee olla yksi-
tyisid yrityksid suurempi yhteiskunnallinen vastuu (kuvio 43A). Teesin
torjuu vain yksi kymmenesti (12 %). Jakauma on jokseenkin sama kuin

neljd vuotta aiemmin.

Kuvio 43. TAYSIN JOKSEEN- VA  JOKSEEN- TAYSIN
EE— SAMAA KINSAMAA KEA  KINERI  ERI
MIELTA ~ MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

EN .| 0 =BE o

A) "VALTION OMISTAMILLA YRITYKSILLA TULEE OLLA YKSITYISIA
YRITYKSIA SUUREMPI YHTEISKUNNALLINEN VASTUU" (%).

Talvi 2013 [ \ [T 2846 13 10 2
Talvi 2009 I [ T T[] 354211 9 3

B) "YRITYKSILLA ON VELVOLLISUUS PITAA TYONTEKIJANSA HUO-
NOMPINAKIN AIKOINA" (%).

Talvi 2013 I [ \ I 224217 15 3
Talvi 2009 [ \ I 17 43 19 16 4
T T T T 1
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|
Kaksi kolmesta on sitd mieltd, etta

Vaikka viittimi ei tarkemmin miirittelekdin mainitun yhteiskun-
nallisen vastuun lajia, voidaan silti paitelld, ettd useimpien vastaajien
mielessd on ennen muuta ty6llisyys ja tyollistiminen sekid laajemmin
henkiléston kohtelu ja yhtididen toimipaikkojen sijaintipaikkakuntien
hyvinvointi.

Sédantelyn lisddmisen sietimiton keveys

Toisaalta suhtautumiserossa valtio-omistajaan tai yksityiseen kyse voi olla
vain aste-erosta. Kaksi kolmesta (64 %) kun on sitd mieltd, ettd kaikilla
yrityksilli — omistajasta riippumatta — on velvollisuus pitda tyontekijansi
huonompinakin aikoina (kuvio 43B). Viidennes (19 %) kiistid tillaisen
velvollisuuden olemassaolon.

Ajatus herittid epiilyksid 1ahinnd yrittijien, johtavassa asemassa ole-
vien sekid porvaripuolueita idnestivien ryhmissi. Niissikin ryhmissd
kuitenkin suurin vastaajaryhmi tukee kisitystd tyonantajan moraalisesta
velvollisuudesta tyollistad huonompinakin
aikoina (kuvio 44).

Kansalaisilla on siis koviakin toivo-

yrityksilla on velvollisuus pitaa ty6n- i ) o .
tekijinsi huonompinakin aikoina muksia yritysten toiminnalle. Otollisissa

4.4

poliittisissa olosuhteissa kansan toivomuk-

set saattavat muuttua nopeassakin tahdissa sidntelyksi.

Rahoitusmarkkinoita on pidetty koko maailmaa edelleen 16ysissi hir-
ressd roikuttavan talouskriisin alkulihteeni. Ylilyontien torjumiseksi niitd
haluttaisiin ympiri maailman suitsia, valvoa ja siinnelld nykyisti enem-
min. Suomen kohdalla kysymys on kuitenkin vaikea, silli pankkimme
ovat varsin hyvissi kunnossa. Niistd e1 juuri ole 16ydetty samankaltaisia
lieveilmioitd kuin maailman finanssikeskusten rahoituslaitoksista.

Kysymys siitd, kaipaavatko rahoitusmarkkinat lisad siintelyd vai ei-
vit, saa suomalaisilta hyviksynnin suuntaan painottuvan, mutta vahvasti
epitietoisuuden savyttimin vastauksen. Joka toinen (sT %) yhtyy asiaa
koskevaan viittimiin, mutta periti nelja kymmenesti (39 %) ei halua tai
osaa ottaa asiaan kantaa (kuvio 45). Vain harvat (10 %) kuitenkin torjuvat
suoralta kideltd sdidntelyn tiukentamisen.

Yritykset ja julkiset palvelut

Maassamme on viimeksi kuluneiden kahden vuoden aikana kiyty kol-
met vaalit. Yleisen taloustilanteen ja euron kriisin ohella hyvinvointival-
tion ja julkisten palveluiden tulevaisuus on ollut yksi vilkkaana kiyneen
poliittisen keskustelun tirkeimmistd teemoista.

Suomalaiset ovat yhtd mieltd siitd, ettd hyvinvointivaltio on mainio
jarjestely, josta kannattaa pitdi kiinni. Kahdeksan kymmenestd on sitd
mieltd, ettd vaikka hyvin sosiaaliturvan ja muiden julkisten palvelujen
yllipitiminen maksaa paljon, suomalainen hyvinvointivaltio on aina
hintansa arvoinen (kuvio 46).
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Kuvio44. "YRITYKSILLA ON VELVOLLISUUS PITAA TYONTE-
KIJANSA HUONOMPINAKIN AIKOINA" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA ~ SANOA  MIELTA
[ [— [

Koko vaesto ] [ 64 17 19
Miehet [T [T 64 15 21
/7 [/

Naiset 64 20 16

18-25 vuotta [T [T 69 10 21

26-35 vuotta [T [T 62 15 23

36-45 vuotta [T [T 61 18 21

46-55 vuotta [ [ 65 19 16

56-65 vuotta [T [T 63 19 18

YIi 65 vuotta (] [ 63 29 8

Ei amm. koulutusta [T [T 77 15 8
Kurssi, lyhyt koulutus [ [T 66 20 14
Ammattikoulu tms. [T [ 71 16 13
Opistotason tutkinto ] [T 64 17 19
Ammattikorkeakoulu [T [T 56 18 26
Akateeminen T [T 55 19 26
Johtavassa asemassa [T [T 49 17 34
Ylempi toimihenkilo [ [T 50 18 32
Alempi toimihenkilo T [ 65 23 12
Tyontekija [ [ 78 12 10
Yrittdja/ammatinharj. T [T 48 14 38
Maatalousyrittdja [T [T 53 6 41
Opiskelija [T [ 64 15 21
Elékeldinen [T [IF 67 23 10

Tyoton [ [ 75 10 16

SAK I [ 78 1409
STIKIImmm] [T 63 29 8

Akava ] [T 85 19 26
MTK T [T 41 12 47

KOK ™™™ [ 43 19 38
SDp [ [ 79 1209
PERUS ] [ 73 14 13
KESK [ [ 54 22 24
VASL [ [ 75 13 12
VIHR I [ 61 26 13
RKP T [ 38 29 32
KRIST [ [ 63 23 15
Uusimaa [ [ 62 19 20
Eteld-Suomi [T [ 65 15 20
Vali-Suomi (T [T 58 20 22
[td-Suomi [T [T 70 16 14
Pohjois-Suomi [ [ 69 16 15
Alle 4000 asukasta [T ] 57 19 25
4000-8000 asukasta [ ] 67 20 13
8000-30000 asukasta [T [ 68 17 15
30000-80000 asukasta [ ] [T 63 20 17
YIi 80000 asukasta [T [T 62 16 22
EU-myoénteinen T [ 57 18 25
Neutraali T [ 61 22 16
EU-kielteinen T [T 77 12 12
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Kuvio 45. "RAHOITUSMARKKINAT KAIPAAVAT LISAA SAANTE-
LYA" (%).

TAYSIN  JOKSEEN- VAl JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA ~ KEA  KINERI ERI
MIELTA ~ MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

o (I 1 (I o
Talvi 2013 [ \ [ ] 183339 9 1
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Kuvio 46. "VAIKKA HYVAN SOSIAALITURVAN JA MUIDEN JULKIS-
TEN PALVELUJEN YLLAPITAMINEN MAKSAA PALJON,
SUOMALAINEN HYVINVOINTIVALTIO ON AINA HINTAN-
SA ARVOINEN" (%).

TAYSIN ~ JOKSEEN- VAl JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MIELTA  MELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

B /[ 1 £ &

Talvi2013 [T [ [ ] 3149 9 8 2
Talvi 2011 ] [ [ ] 304711 9 3
Talvi2009 [T [ [ ]l 384410 6 2
Syksy 2006 [ [ [ [ 374310 8 2
Syksy 2004 T [ T [l 3744 8 9 2
Syksy 2002 T [ T Tl 38439 9 2
Syksy 2000 T | T ] 42437 7 2
Syksy 1998 T [ T[] 31431111 3
Syksy 1996 [T [ [l 33391213 3
Syksy 1992 [T [ \ ] 24 37 15 19 5

1 T T 1

0 25 50 75 100
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Vaikka hyvinvointivaltio onkin kallis yllapitdd, nauttii se siis huo-

mattavan laajaa tukea. Vain harvat (1o %) epiilevit hyvinvointivaltion

hinta-laatusuhdetta. Tuki on ollut viimeisten parinkymmenen vuoden

ajan myos pysyvid. Hyvinvointivaltion kannatus ei tuona aitkana ole hor-

junut juuri lainkaan.

Siind missa hyvinvointivaltion perusteisiin sitoudutaan varsin laajalti,

vallitsee sen kiytinnon toteuttamisesta kuitenkin erilaisia mielipiteitd.
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Ulkoistaminen on ruma sana, samoin voitto

Syksyn 2012 kuntavaalien yhteydessi kiytiin railakasta ja aika ajoin repi-
vaikin viittelyd hyvinvointivaltiosta, julkisista palveluista ja ennen muu-
ta niiden tuotannosta.

Julkisten palveluiden ulkoistaminen yksityisille tahoille on huonom-
massa huudossa kuin koskaan ennen. Vain yksi seitsemistd (14 %) on sitd
mieltd, ettd maamme julkisista palveluista suuri osa tulisi ulkoistaa yksi-
tyisten palveluntuottajien hoidettavaksi (kuvio 47). Reilut kaksi kolmas-
osaa (68 %) karttaisi suurimittaisia ulkoistamisia. Vuodesta 1992, jolloin
ulkoistamisajatus sai enemmiston tuen, luvut ovat laskeneet lihes tasai-
sesti mittauksesta toiseen.

Yksi kuntavaaleissakin esilld olleista tekijoistd oli yritysten voitonta-
voittelu. Vaikka perusideana yritysten tulemisessa julkisten palveluiden
tuotantoon on toiminnan tuottavuuden kohentaminen, vaalikeskusteluis-
sa yritysten edellyttimin voiton arveltiin 1ahinni olevan pois palveluihin
kiytettivissi olevista varoista. My6s joidenkin toimijoiden harjoittamaa
verosuunnittelua ja voiton valuttamista palveluntuottajien ulkomaisille

omistajille verokarhun ulottumattomiin moitittiin ankarasti.

Kuvio 47.  "MAAMME JULKISISTA PALVELUISTA SUURI OSA
TULISI ULKOISTAA YKSITYISTEN PALVELUNTUOT-
TAJIEN HOIDETTAVAKSI" (%)**.

TAYSIN ~ JOKSEEN- VAl JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MELTA ~ MELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

e /| b @/ &=

Syksy 1990 | [ [ \ \
Syksy 1988 | \ \ \ \
T

0 25 50 75 1

19 27 25 19 9
16 28 25 22 10

Talvi2013 [ | \ \ | 3 11 19 40 28
Talvi 2011 [] \ \ \ | 5 18 21 32 24
Talvi 2009 [] \ \ \ | 5 20 23 34 18
Syksy 2006 [T] [ \ \ | 6 2123 32 17
Syksy 2004 [] [ \ \ | 7 22 23 32 17
Syksy 2002 [[] | \ \ | 5 22 21 32 19
Syksy 2000 [] \ \ \ | 8 24 16 34 19
Syksy 1998 [[] [ \ \ | 10 25 26 26 13
Syksy 1996 | \ [ \ \ | 13 27 22 24 14
Syksy 1994 | | [ \ \ | 14 29 23 22 13
Syksy 1992 | \ \ \ ] 21312219 7

\

|

0

|
} **Kysymysmuoto muuttunut seurannan aikana. Vuosina 1988-2004 vaittdméa kuu- :
i lui: "Maassamme tulisi yksityistéd& suuri osa julkisista palveluista, jotta palveluit- |
I ten tuotanto tehostuisi". Vuosina 2006-2011 muotona oli "Maamme julkisista |
: palveluista suuri osa tulisi ulkoistaa yksityisten palveluntuottajien hoidettavaksi, :
| jotta palveluitten tuotanto tehostuisi". |
! |
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Enemmiston (54 %) mielestd voittoa tavoittelevat yritykset eivit so-
vellu julkisten palvelujen tuottajiksi (kuvio 48A). Toista mielti asiasta on
kolme kymmenesti (28 %). Kysymys kuitenkin jakaa viestda paitsi poliit-
tisen kannan mukaan my®ds siten, ettd kisitys voitontavoittelun ja julkis-
ten palveluiden tuottamisen yhteensopimattomuudesta vahvistuu koulu-
tustason laskiessa seki siirryttiessd kohti sosioekonomisesti heikommassa
asemassa olevia ryhmii.

Lihes joka toinen (47 %) arvelee, etti julkiset palvelut rapautuvat, mi-
kali yritykset ja jarjestot saavat tuottaa niitd nykyisti enemmin (kuvio
48B). Kisityksen torjuu neljinnes (23 %), minki lisaksi varsin moni (30
%) el osaa ottaa asiaan kantaa. Viestoryhmittiiset erot vastauksissa ovat

jalleen varsin suuria.

Kuvio 48. TAYSIN JOKSEEN- VA  JOKSEEN- TAYSIN
B SAMAA KINSAMAA KEA  KINERI  ERI
MELTA ~ MIELTA SANOA  MELTA  MIELTA

EN .| 0 E

A) "VOITTOA TAVOITTELEVAT YRITYKSET EIVAT SOVELLU JULKIS-
TEN PALVELUJEN TUOTTAJIKSI" (%).

Talvi 2013 [ \ ] 213317 23 6
Syksy 2006 [ [ \ ] 26 31 16 20 6

B) "JULKISET PALVELUT RAPAUTUVAT, JOS YRITYKSET JA JAR-
JESTOT SAAVAT TUOTTAA NIITA NYKYISTA ENEMMAN" (%).

Talvi 2013 [ \ ] 13343020 4
| T T T 1

0 25 50 75 100
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Kansalaiset haluavat palveluihin valinnanvapautta
Tarina suomalaisten hyvinvointivaltiota, palvelutuotantoa ja yrityksid
koskevista kisityksistd el kuitenkaan ole niin yksioikoinen.

Ensiksi, ei ole varmaa, ettd meilli puhutaan siitd asiasta, jolla on oi-
keasti vilid. Samaan aikaa kun taitamme peisti siitd, kenen pitiisi tuottaa
julkiset palvelut ja missi rakenteessa, kaksi kolmesta (66 %) on sitd mieltd,
ettd olennaista julkisissa palveluissa ei ole se, kuka ne tuottaa, vaan se, etta
ne ovat kaikkien saatavilla (kuvio 49).

Vaikka viittimédin yhtyvien osuus onkin laskenut parissa vaalikau-
dessa miltei 15 prosenttiyksikkdd, on argumentin hyviksyntd edelleen
laajaa useimmissa viestoryhmissi. Eri mieltd asiasta on viidennes (20 %).

Toiseksi, enemmisto (54 %) on sitd mieltd, ettd kuntien palveluissa tu-
lisi kidyttdd mahdollisimman laajalti palveluseteleiti ja antaa kuntalaisten
valita itse palveluntuottaja (kuvio 50).
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Kuvio49. "OLENNAISTA JULKISISSA PALVELUISSA EI OLE SE,
KUKA NE TUOTTAA, VAAN SE ETTA NE OVAT KAIK-
KIEN SAATAVILLA" (%).

TAYSIN ~ JOKSEEN- VAl JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MELTA ~ MELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

e /| b s &=

Talvi 2013 [ \ \ ] 24 42 14 15 5

Talvi 2011 [T [ ] I 20 44 8 16 4

Syksy 2006 [ [ T Q3747 112
0 2 50 75 100
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Vain viidennes (21 %) on valinnanvapauden ja palveluseteleiden kiy-
ton lisdidmistd vastaan, minkd lisiksi useimmissa viestoryhmissi noin
joka neljis el osaa tai halua ottaa asiaan kantaa. Vasemmistopuolueita lu-

kuun ottamatta jokaisessa puolueiden kan-
-

Suomalaisten kasitykset yritysten

roolista julkisten palveluiden

tuotannossa jaavit ristiriitaisiksi Tidten suomalaisten kisitykset yritysten
roolista julkisten palveluiden tuotannossa

nattajaryhmissd vihintiin joka toinen on
valinnanvapauden puolella.

jaavat ristiriitaisiksi. Suomalaisilta ei vility selkedd mielipidettd suunnas-
ta, johon hyvinvointivaltion tulisi tulevaisuudessa kehittya.

Valinnanvapaus on titd piivii. Kansalaiset ovat tottuneet sithen ar-
jessaan. Vapaa valinta ei kuitenkaan vilttimitta kiy yksiin perinteisen
hyvinvointivaltion kanssa, jossa valinnanvapauden sijaan on pyritty niin
hyviin palveluihin, ettid kenenkiin ei tarvitsisi pohtia vaihtoehtoja.

Tilla hetkelld meilld ei kuitenkaan ole julkisissa palveluissa kumpaa-
kaan. Meilld ei ole valinnanvapautta, mutta ei liioin saumattomasti toi-
mivia julkisia palveluita. Siksi keskustelu yritysten roolista julkisten pal-
veluiden tuottamisessa jatkunee vastaisuudessakin.
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Kuvio 50. "KUNTIEN PALVELUISSA TULISI KAYTTAA MAHDOL-
LISIMMAN LAAJALTI PALVELUSETELEITA JA ANTAA
KUNTALAISTEN VALITA ITSE PALVELUNTUOTTA-

JA" (%).
SAMAA  VAIKEA ERI .
MELTA ~ SANOA  MIELTA
= (- =

Koko vaesto ] [ 54 25 21

Miehet ] [ 48 28 24
Naiset

18-25 vuotta
26-35 vuotta
36-45 vuotta
46-55 vuotta
56-65 vuotta
Yli 65 vuotta

Ei amm. koulutusta
Kurssi, lyhyt koulutus
Ammattikoulu tms.
Opistotason tutkinto
Ammattikorkeakoulu
Akateeminen

Johtavassa asemassa
Ylempi toimihenkild

Alempi toimihenkild 55 24 21
Tyontekija 54 25 22
Yrittdja/ammatinharj. 72 20 8
Maatalousyrittaja 56 9 34
Opiskelija 50 29 21
Elakeldinen 56 26 18
Tyo6ton 55 33 12
SAK 40 30 30

STTK
Akava 40 30 30
MTK 38 16 46
KOK 70 20 10
SDP 40 26 34
PERUS 61 19 20
KESK 50 28 22
VASL 26 28 46
VIHR 59 26 16
RKP 50 27 23
KRIST 54 30 16
Uusimaa 54 25 20
Etela-Suomi 53 29 17
Vali-Suomi 53 21 26
It&-Suomi 58 21 21

Pohjois-Suomi

Alle 4000 asukasta
4000-8000 asukasta
8000-30000 asukasta
30000-80000 asukasta

Pl iy

Yli 80000 asukasta 54 26 20
EU-myonteinen 56 22 22
Neutraali 52 31 17
EU-kielteinen 54 23 23

0 25 50 75 100
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5.1

Polititkan toimintakyky

Suomalaisten tulevaisuudenusko

Edellisissa luvuissa on todettu, etti suomalaisilla on tarvittaessa ainakin
jossain miirin valmiutta hyviksyd maamme talouden mahdollisesti tar-

vitsemia rakenneuudistuksia. Tami ei kuitenkaan yksin riita.

Uskommeko omiin mahdollisuuksiimme?

Mitkidin rakenneuudistukset eivit auta, jos kansalaisissa ei ole yrittelidi-
syyttd, halua menestyi eiki uskoa omiin mahdollisuuksiinsa. Niiden va-
raan rakentaminen on ollut pitkdin yksi suomalaisen yhteiskunnan me-
nestyksen salaisuus. Pienessd kansakunnassa on esimerkiksi haluttu taata
kaikille mahdollisuus kouluttautua ja parantaa titi kautta omaa asemaansa.

Mahdollisuuksien tasa-arvon edistiminen on ollut myos taloudelli-
sesti jarkevdid. Pienen kansakunnan henkinen kapasiteetti on valjastettu
tehokkaaseen kiyttoon. Tulokset ovat olleet vaikuttavia.

Mutta uskovatko suomalaiset edelleen mahdollisuuksiinsa?

Tilanne nayttdi kohtuulliselta, silld yli puolet (54 %) uskoo, ettid yksi-
ei yhteiskunta eiki olosuhteet (kuvio 5I). Kolme kymmenesti (30 %)
kuitenkin torjuu teesin, ja kokonaisuutena usko yksilon mahdollisuuteen
miirittdd oma polkunsa on ohentunut aavistuksen aiemmista mittaus-
kerroista.

Onko meilld syytd huoleen? Viimeaikaisessa yhteiskunnallisessa kes-
kustelussa on vildytelty viitettd luokkayhteiskunnan paluusta. Tillaisen
yhteiskunnan keskeinen tunnusmerkki on juuri mahdollisuuksien epa-

tasa-arvo.

Kuvio 51.  "YKSILON MENESTYKSEN MAARAA ENSISIJAISESTI
HANEN OMA TOIMINTANSA JA TAHTONSA, El YH-
TEISKUNTA EIKA OLOSUHTEET" (%).

TAYSIN ~ JOKSEEN- VAl JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MIELTA  MELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

s /| ] . =

Talvi 2013 | | [ \ ] 12 42 16 24 6

Talvi 2009 | | [ \ I 14 45 12 25 4

Syksy 2006 | | \ \ ] 154114 24 6

Syksy 1990 | | [ ] 7] 2042 10 23 &
0 25 50 75 100
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Kuvio 52. "YKSILON MENESTYKSEN MAARAA ENSISIJAISESTI
HANEN OMA TOIMINTANSA JA TAHTONSA, EI YH-

TEISKUNTA EIKA OLOSUHTEET" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI
MIELTA  SANOA  MIELTA
— —I ==

Koko véesto ] [T 54

Miehet ] [T 59
Naiset 49
18-25 vuotta 49

26-35 vuotta
36-45 vuotta
46-55 vuotta
56-65 vuotta
Yli 65 vuotta

Ei amm. koulutusta
Kurssi, lyhyt koulutus
Ammattikoulu tms.
Opistotason tutkinto
Ammattikorkeakoulu
Akateeminen

Johtavassa asemassa
Ylempi toimihenkild

Alempi toimihenkild 58
Tyontekija 50
Yrittdja/ammatinharj. 64
Maatalousyrittaja 57
Opiskelija 45
Elékelainen 57

Ty6ton 37

SAK 47

(o2}
()

STIKE ] [ 58
Akava [ [T 47
MTK Ty | 7

KOK [ o 7
SOPE ] o 47
PERUSE ] o] 6
KESK o] o] 55
VASLEl b 2
VHRE ol b 4«
RRPE ] o] 6

KRIST 58
Uusimaa 54
Etela-Suomi 55
Vali-Suomi 56
[ta&-Suomi 50

Pohjois-Suomi

Alle 4000 asukasta
4000-8000 asukasta
8000-30000 asukasta
30000-80000 asukasta

fo

Yli 80000 asukasta 52
EU-myonteinen 58
Neutraali 55
EU-kielteinen 47

0 25 50 75 100
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Tulosten tarkastelu viestdryhmittiin ei kuitenkaan anna lisitukea til-
laiselle viitteelle. Molemmat mielipidesuunnat ovat jakautuneet eri vi-
estoryhmiin varsin tasaisesti, eikd kysymys mahdollisuuksien tasa-arvon
olemassaolosta niin ollen ole viestonosia voimakkaasti polarisoiva asia.
Vain yksi viestoryhmi — vasemmistoliiton kannattajat — soutaa niky-
vammin vastavirtaan (kuvio 52).

Samankaltainen, mutta voimakkaan polarisaation paljastava tulos saa-
daan toisesta tirkedstd mahdollisuuksien tasa-arvon mittarista.

Useampi kuin joka toinen (54 %) katsoo, ettd naiset ja michet ovat
Suomessa nykyisin riittivin tasa-arvoisia (kuvio 53a). Toista mieltd asi-

Kuvio 53a. "NAISET JA MIEHET OVAT SUOMESSA NYKYISIN
RITTAVAN TASA-ARVOISIA" (%).

TAYSIN ~ JOKSEEN-  VAK-  JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MIELTA  MEELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

e /| ] /. =

Talvi 2013 | \ [ ] ] 1341 8 32 6
Talvi 2010 ] [ \ ] 1239 13 30 5
Talvi 2009 | \ [ ] ] 1540 8 29 8
Syksy 2006 | | [ ] \ | 1320 9 34 16
Syksy 2004 | \ [ ] \ | 1436 7 31 12
Syksy 2002 | | [ ] \ | 1535 7 30 13
Syksy 2000 | \ [ ] \ | 18 37 6 27 12
Syksy 1998 | \ [ ] ] 1936 6 28 11
Syksy 1996 | \ [ ] ] 2337 6 25 9
Syksy 1994 | | [ ] \ | 18 35 7 28 13
0 25 50 75 100
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Kuvio 53b. "NAISET JA MIEHET OVAT SUOMESSA NYKYI-
SIN RIITTAVAN TASA-ARVOISIA" (%).

SAMAA VAIKEA ERI
MIELTA SANOA MIELTA
0/ [ 0/

Koko véesto | [ ] | 54 8 38
Miehet | [ 1] | 70 9 21
Naiset | [ ] | 37 8 55

T T T T 1
0 25 50 75 100
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asta on nelji kymmenestd (38 %). Lukemat ovat lahelld pidemmin aika-
vilin keskiarvoja eivitkd ne ole juurikaan muuttuneet viime mittausten
lukemista.

Vilkaisu viestoryhmien vastauksiin (kuvio 53b) kuitenkin paljas-
taa, ettd michet ja naiset ovat asiasta vahvasti eri mielti. Vieston enem-
miston kisitys sukupuolten tasa-arvon riittavyydestd perustuu miesten

aaniin.

Suomi on hyvid maa

Viime kidessi Suomen tuleva menestys riippuu myos siitd, uskovatko
suomalaiset omaan maahansa ja tulevaisuuteensa siini. Jos niin ei ole,
el Suomen eteen kannata tehdi t6itd. Tillin Suomeen ei kannata liioin
investoida, eikd tailld kannata yrittai.

Kaikeksi onneksi tillainen dystopia on vield kaukana. Suomi on suo-
malaisten mielestd hieno maa. Seitsemin kymmenesta (72 %) katsoo, etti
on onni ja etuoikeus saada olla suomalainen (kuvio 54). Vain harva (1o
%) tohtii kiistd4 teesin.

Suomalaisten usko omaan maahansa ja “maabrindiinsd” on siis edel-
leen kovaa luokkaa. Pientd epiilyksen ylipilved on kuitenkin alkanut
kertyi lintukodon ylle.

Kuwio54. "ON ONNI JA ETUOIKEUS SAADA OLLA SUOMALAI-
NEN" (%).

TAYSIN  JOKSEEN- VA JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KIN SAMAA  KEA KIN ERI ERI
MIELTA ~ MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

s /| ] /. &=

Syksy 2002 [T \ \
Syksy 2000 [T [ ]
Syksy 1998 [T [ 1]
Syksy 1996 [T
Syksy 1994 [ \ |
Syksy 1992 [T \ \

Syksy 1990 [ \ |

Talvi 2013 [ \ \ 27 45 18 7
Talvi 2011 [ \ \ 36 39 15 8
Talvi 2009 [ [ 3830 14 7
Syksy 2006 [T [ []] 4435 14 5
Syksy 2004 [T [ [ 46312 5
7
6
6

w
©
w
o
-
vy
-
o

33 28 19 14

@
>
w
s
N
3
N
o

= N W oo g NN W DN DNDNDDN

Arvo- ja asennetutkimus / EVA 2013

69



Luvut ovat olleet jatkuvasti hiljakseen laskevalla trendilli jo pitkdin.
Nyt ne alkavat [ihestyi jo 1990-luvun alun suuren laman vuosien mitta-
usten tasoa. Samalla suomalaisuutta varauksetta onnena pitivien osuus on
jo pienempi kuin koskaan, ja niyttii selviltd, ettei 1980-luvun lukemien

kaltaista itseriittoisuutta hipovaa kansalaisyl-
-

Nayttaa selvalta, ettei 1980-luvun

lukemien kaltaista kansalais-

ylpeytti saavuteta enii koskaan pumisesta on varmastl periisin maamme
voimakkaasta kansainvilistymisesti viime

peytti saavuteta endi koskaan.
1 vetovol 11—
Osa suomalaisuuden vetovoiman hii

vuosikymmeninid. Matkailu — ja internet — ovat avartaneet harmildistd
maailmankuvaa. Tiedimme, ettd muillakin mailla ja paikoilla on puo-
lensa. Mittatikku, jolla Suomea verrataan muihin, on tindin toinen kuin
ennen.

Mutta onko Suomesta itsessdidn tullut vuosien saatossa aiempaa huo-
nompi paikka eldi ja asua?

Kysyttiessi, olivatko ihmiset ennen onnellisempia kuin nykyiin, hie-
man alle joka toinen (45 %) vastaa myontivisti (kuvio 55). Viittdmin
kiistdd neljinnes (25 %). Onko siis niin, ettd Suomi ja suomalaiset ovat
viimeisen neljannesvuosisadan aikana hukanneet jotain korvaamatonta?
Olivatko asiat ennen paremmin?

Katsaus menneiden vuosikymmenten vastauksiin ei tue titd ajatus-
ta, silld tuolloin kisitykset menneiden aikojen auvoisuudesta olivat itse

Kuio55. "ENNEN IHMISET OLIVAT ONNELLISEMPIA KUIN NY-
KYAAN" (%).

TAYSIN  JOKSEEN- VA JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA  KIN SAMAA  KEA KIN ERI ERI
MIELTA ~ MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

B | ] =[O =

Talvi 2013 [ \ \ ] 17 2830 19 6
Talvi 2011 [ [ \ [ 2030 29 17 4
Talvi 2009 [ \ \ P 22283214 4
Syksy 2006 [T | | [ 24 29 30 13 4
Syksy 2004 [T \ \ [ 27 30 25 15 4
Syksy 2002 [T [ \ [ 253027 14 4
Syksy 2000 [T \ \ [] 26 28 26 16 4
Syksy 1998 [ 1] [ \ I 25 24 31 15 4
Syksy 1996 [ \ \ ] 26 26 27 15 6
Syksy 1994 [T [ \ ] 28 2228 16 6
Syksy 1992 [T \ \ ] 302220 13 6
Syksy 1990 [ [ \ ] 31212813 6
Syksy 1988 [T [ \ ] 26 17 33 15 8
Syksy 1986 [T [ \ [ 311927 15 8
0 25 50 75 100
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asiassa nykyisiikin vahvempia. Vertailukohta karkaa horisontin tavoin
kauemmas kun sitd yrittad lihestyd. Niinpad viittimi ei ehki kerrokaan
meille asioiden tilasta joskus ennen. Se kertoo meille muutoksiin liitty-
vistd huolista ja epavarmuudesta tissi ja nyt.

Tulevaisuus puolestaan on aina epivarma. Neljdnnes (23 %) uskoo,
ettd viiden vuoden kuluttua monet asiat ovat Suomessa paremmin kuin
nykydin (kuvio 56). Hieman useampi (27 %) torjuu teesin, mutta suurin
vastaajaryhmi, joka toinen, ei osaa ottaa asiaan kantaa.

Huolimatta siitd, ettd epitietoisuus hallitsee jakaumaa, on se kuiten-
kin nikyvisti toiveikkaampi kuin vain kaksi vuotta sitten. Ehki laihat
vuodet eivit pessimistisimpienkidin suomalaisten mielestd voi jatkua endi

seitsemid vuotta pidempiin.

Kuvio 56.  "VIIDEN VUODEN KULUTTUA MONET ASIAT OVAT
SUOMESSA PAREMMIN KUIN NYKYAAN" (%).

TAYSIN ~ JOKSEEN- VAL JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MELTA ~ MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

= /| 1 @/ =

Talvi 2013 [] \ \ ] 3 2050 22 5

Talvi 2011 [] \ \ ] 3 125226 8

Syksy 2006 [] \ \ I 3 145224 7

Syksy 2004 [] \ \ 7] 3 145323 7

Syksy 2002 [ | \ ] 2 1250 26 8
0 25 50 75 100
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5.2 Puoluepolitiikka edelleen kdymistilassa

Talousasiantuntijat ovat varsin yksimielisii siitd, ettd maamme taloudel-
lisen ahdingon pédittyminen ei tapahdu itsestiin. Se edellyttii toimenpi-

varsin hyvini. EVAn tutkimuksista on vilittynyt toisenlainen todelli-
suus. Suomalaisten kisitys kansanvallan toteutumisesta on ollut varsin
synkki. Demokratian toimivuus on koettu huonoksi ja puolueet itselle
varsin vieraiksi.

Viime aikoina politiitkassa on kuitenkin tapahtunut paljon. Politiikan
kdymistila on nikynyt osin myos tutkimuksen tuloksissa.

Nyt neljinnes (24 %) katsoo, ettd demokratia toimii Suomessa niin
hyvin, ettd puheet kansalaisten huonoista vaikutusmahdollisuuksista ovat
vailla pohjaa (kuvio 57). Vaikka enemmistd (54 %) torjuu teesin, vastaus-
jakauma on yksi koko seuranta-ajan myonteisimmista.
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Kuvio 57. "DEMOKRATIA TOIMII SUOMESSA NIIN HYVIN, ETTA
PUHEET KANSALAISTEN HUONOISTA VAIKUTUS-
MAHDOLLISUUKSISTA OVAT VAILLA POHJAA" (%).

TAYSIN  JOKSEEN- VA JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA  KIN SAMAA  KEA KIN ERI ERI
MIELTA ~ MIELTA ~ SANOA  MIELTA  MIELTA

s /. ] . =

Talvi 2013 []] [ \ \ | 3 21 21 38 16
Talvi 2011 [] \ \ \ | 3 2021 4115
Talvi 2009 [] [ \ \ | 3 2023 41 12
Syksy 2006 [] \ \ \ | 4 18 23 42 13
Syksy 2004 [] \ \ \ | 4 2124 38 13
Syksy 2002 [] \ \ \ | 3 18 22 39 18
Syksy 2000 [] \ \ \ | 3 17 16 43 20
Syksy 1998 [] \ \ \ | 3 15 19 41 22
Syksy 1996 [] | \ \ | 3 15 18 41 23
Syksy 1994 [] \ \ \ | 4 15 18 42 21
Syksy 1992 [] \ \ \ | 4 1317 41 24
Syksy 1990 [] | \ \ | 4 14 18 39 26
Syksy 1988 [] \ \ \ | 4 18 25 36 17
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Piihallituspuolue kokoomusta didnestivien kuva demokratian toimi-
vuudesta on lihes auvoinen. Tylyimmin asiaa arvioivat perussuomalais-
ten kannattajat. Muita puolueita d4nestivien parissa kannat ovat verraten

lahella vaeston keskiarvoa.

Puoluekentilld tapahtuu
Yksi selvd merkki polititkassa viime vuosina tapahtuneista muutoksista
on se, ettd suomalaiset 10ytivit paljon aiempaa paremmin itselleen so-
pivan puolueen. Vajaat kolme kymmenestd (28 %) katsoo, ettei mikiin
puolue aja juuri heille tirkeitd asioita,
o . mutta lihes joka toinen (47 %) 16ytia
Nuorilla néyttéisi olevan vanhempia
vastaajaryhmié vahvempi usko juuri
heille sopivan puolueen olemassaoloon Luvut ovat kiintyneet pdilaclleen
parinkymmenen  vuoden takaisista

asioilleen ajajan (kuvio 58).

ajoista, jolloin suomalaisten vieraantuminen puolueista oli saavuttanut
varsin laajat mittasuhteet. Hyvin koulutetut ja hyvissa sosioekonomisessa
asemassa olevat ovat aina loytineet suhteellisen helposti itselleen sopivan
puolueen, mutta perussuomalaisten tulo kentille niyttiisi tuoneen uusia
vaihtoehtoja my6s muille (kuvio 59).

Demokratiatutkijoita ilahduttanee se, ettd nuorilla niyttiisi olevan
vanhempia vastaajaryhmii vahvempi usko juuri heille sopivan puolueen

olemassaoloon.
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Kuvio 58. "MIKAAN PUOLUE EI AJA JUURI MINULLE TARKEITA
ASIOITA" (%).

TAYSIN  JOKSEEN- VA  JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI _
MIELTA  MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

| 7 ] 7 [
Talvi 2013 [ \ \ P 6 222438 9
Talvi 2011 ] \ \ [ 1030 19 33 8
Talvi 2009 7] [ \ I 9 272034 9
Syksy 2006 [ [ \ [ 123020 29 9
Syksy 2004 [T [ \ ] 13311832 6
Syksy 2002 ] [ \ ] 16 33 18 27 6
Syksy 2000 ] \ \ ] 19 32 16 27 7
Syksy 1998 ] \ \ ] 20 34 18 23 5
Syksy 1996 [ \ \ ] 2134 1523 6
Syksy 1994 [T [ \ ] 2134 1822 5
Syksy 1992 [ \ \ ] 20 34 15 23 8
Syksy 1990 T [ \ [ 223317 22 7
Syksy 1988 ] \ \ ] 18 30 18 24 10
Syksy 1986 ] \ \ ] 18 28 20 24 10
Syksy 1984 [ [ \ [ 17 27 23 25 9
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Oman edunvalvojan 16ytymisen helpottuminen ei kuitenkaan tar-
koita, ettd puoluelaitos kokonaisuutena olisi saanut suomalaisilta synnin-
paaston. Kriittisyys sitd kohtaan on piinvastoin kirpedd. Useampi kuin
kolme neljistd (76 %) arvelee, ettd puolueet ovat ajautuneet yha kauem-
mas tavallisen ihmisen ongelmista (kuvio 60).

Vaikka kisitys on hieman heikentynyt viime mittauskerrasta, on yksi-
tuumaisuus edelleen mittavaa. Vain harvat (13 %) ovat toista mieltd. Kiy-
tinndssi kaikkien viestoryhmien enemmisto allekirjoittaa syytoksen.

Mistid suomalaisten tdyslaidallinen puoluelaitosta kohtaan johtuu?

Yksi syy voi olla siini, ettd Suomessa danestdjit eivit voi ottaa kantaa
hallitusohjelmiin eli sithen, mitd poliitikot todella aikovat tehdi, jos hei-
dit valitaan. Meilld hallitusohjelmat tehdiin vasta vaalien jilkeen, kun
on selvinnyt, milti poliittiselta pohjalta hallitus voidaan muodostaa.

Yksi ratkaisu tdhin olisi se, ettd jirjestelmidmme kehittyisi kohti
kahden ohjelman vililli.

Suomalaisille timi ei kuitenkaan sovi. Vain noin joka kuudes (15 %)
pitdisi hyvinid, jos Suomen puoluekenttd kehittyisi kohti kaksipuoluejir-
jestelmii (kuvio 61A). Toista mieltd on kuusi kymmenesti (60 %) ja

ajatuksen osakseen saama torjunta on vain voimistunut vuosi vuodelta.

73



Kuvio 59. "MIKAAN PUOLUE EIl AJA JUURI MINULLE TARKEITA

ASIOITA" (%).
SAMAA  VAIKEA ERI
MELTA ~ SANOA  MIELTA
= [— ==

Koko véestd [T [T 28 24 47
Miehet T [ ] 30 22 48

Naiset [ [T 26 27 47
18-25 vuotta (I [T 19 27 54
26-35vuotta (I [T 23 26 50
36-45 vuotta [ [ 34 18 47
46-55 vuotta (] [T 35 21 45
56-65 vuotta [ [T 33 26 42
Yi65vuotta ] [T 15 36 49
Ei amm. koulutusta (] [T 27 34 39
Kurssi, lyhyt koulutus B [ 26 36 38
Ammattikoulu tms. [ [ 36 25 39
Opistotason tutkinto [ [T 30 22 48
Ammattikorkeakoulu (] [T 23 23 54
Akateeminen [ [T 23 17 59
Johtavassaasemassa [ [ ] 20 13 66
Ylempi toimihenkilo T [ 25 20 55
Alempi toimihenkilo T [T 32 23 45
Tyontekija (I [T 27 27 46
Yrittdjad/ammatinharj. ] [T 40 16 45
Maatalousyrittaja [T [T 36 16 48
Opiskelija [ [T 21 23 57
Eldkeldinen (I [ 28 34 38
Tyoton [ [T 32 24 43
SAK I~ [T 39 20 41
STTK (I [ 33 23 44
Akava [ [T 25 16 59
MTK [ [T 22 17 61
KOK [ [T 17 20 63
SDP [ [T 22 27 52
PERUS (I [T 38 11 51
KESK I [T 24 32 44
VASL [ [T 24 6 71
VIHR [ [ 17 17 67
RKP I [ ] 20 4076
KRIST [ [ 25 10 65
Uusimaa [ [ 27 22 51
Etela-Suomi (I [ 31 26 44
Vali-Suomi [N [ 32 22 45
[td-Suomi (T [T 24 29 47
Pohjois-Suomi [ [T 26 28 46
Alle 4000 asukasta ] [T 25 29 46
4000-8000 asukasta [ [ 34 29 38
8000-30000 asukasta [l [T 27 27 46
30000-80000 asukasta [ [T 29 24 47
Yli 80000 asukasta [ [T 28 22 50
EU-myonteinen ] [ 20 21 59
Neutraali (T~ [ 27 35 38
EU-kielteinen ] [ 44 17 39

0 25 50 75 100
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|
Siind missd aiemmin asioiden hoitoon
tyytyméattoémat saattoivat jattaa

Kuvio 60. "PUOLUEET OVAT AJAUTUNEET YHA KAUEMMAS
TAVALLISEN IHMISEN ONGELMISTA" (%).

TAYSIN ~ JOKSEEN- VA JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA  KEA  KINERI ERI
MELTA  MELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

B | ] [ =

Talvi 2013 [ [ [ ] 314511 12 1
Talvi 2011 [ [ [ ] 413710 10 1
Talvi 2009 [T \ \ [] 313913 16 2
Syksy 2006 [T \ [ ] 3837 13 11 1
Syksy 2004 [T ] [ 3540 12 13 1
Syksy 2002 [T [ T ] 39391011 1
Syksy 2000 T [ [ ] 413811 9 1
Syksy 1998 T [ [ ] 4735 8 9 1
Syksy 1996 [T [ T ] 503 7 7 1
Syksy 1994 [ T ] 493 7 9 1
Syksy 1992 [T [ [ 52327 8 1
Syksy 1990 [T [ [l 2317 7 2
Syksy 1988 T [ [ ] 43341110 2
Syksy 1986 T [ [ T 403512 11 2
Syksy 1984 T | [ ] 423710 9 2
0 25 50 75 100
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Suomi kivi hiljattain lipi puolitoista vuotta kestineen polititkan
“superjakson”. Yhdeksintoista kuukauden sisilld ehdittiin kidydd niin
eduskunta-, presidentin- kuin kunnallisvaalitkin. T4td taustaa vasten el
valttimattd ollut thme, ettd viimeisini pidetyissi kunnallisvaaleissa 33-
nestysinto jii huomattavan heikoksi.

Nelji kymmenesti (42 %) on sitd mielti, ettd juuri pidettyjen kunnal-
lisvaalien alhainen dinestysprosentti ei ollut vilinpitimittdmyytti, vaan
selked poliittinen protesti (kuvio 61B).
Kannat kuitenkin jakautuvat siten, ettd
osapuilleen yhti moni (39 %) on asiasta

4dnestimatti, nayttiisi protesti toista mieltd.
entistd useammin loytavan nyt Kuvaavaa Suomen poliittisen ilma-
poliittisen purkautumisreitin piirin muutokselle on kuitenkin se, ettd

5.3

siind missd aiemmin asioiden hoitoon
tyytymaittomat saattolvat jittdd ddnestimattd, niyttdisi protestl entistd

useammin loytavin nyt poliittisen purkautumisreitin.

EU:n nauttima luottamus yha vahvaa

Vuosi sitten EVAn arvo- ja asennetutkimus raportoi suomalaisten EU-
asenteiden voimakkaasta hypihdyksestd myonteiseen suuntaan. Vuoden
2011 eduskuntavaaleista sihkdistynyt ja presidentinvaaleihin tauotta jat-
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Hieman alle joka toinen (46 %)
ilmoittaa suhtautuvansa myontei-

Kuvio 61. TAYSIN JOKSEEN- VAL JOKSEEN- TAYSIN
— SAMAA KINSAMAA KEA  KINERI  ERI
MIELTA ~ MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

= /| g [@m Em

A) "OLISI HYVA, JOS SUOMEN PUOLUEKENTTA KEHITTYISI KOHTI
KAKSIPUOLUEJARJESTELMAA (kahden johtavan puolueen jarjes-
telmaa, esim. 'porvaripuolue' ja 'vasemmistopuolue')” (%).

Talvi 2013 [ [ \ \ | 3 12 25 29 31
Talvi 2009 [ [ \ \ | 5 12 25 29 29
Syksy 2006 [ [ \ \ | 7 14 25 25 29
Syksy 2002 [ [ \ \ | 5 14 31 28 23

B) "JUURI PIDETTYJEN KUNNALLISVAALIEN ALHAINEN AANESTYS_—_
PROSENTTI El OLLUT VALINPITAMATTOMYYTTA, VAAN SELKEA
POLIITTINEN PROTESTI" (%)*.

Talvi 2013* | | [ \ \
Syksy 1996 | | [ 1 \
T

| 15 27 20 29 10
|
0 25 50 75 100

37 29 13 15 6
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kunut keskustelu EU:sta oli laittanut kannat litkkeelle ja ajanut suomalai-
sia valitsemaan leirinsi asian suhteen.

Jasenyyskannat normalisoituvat
Tiaminkertaisessa mittauksessa suhtautuminen EU-jisenyyteen normali-
soituu lihemmis pitkidn aikavilin lukemia. Nyt hieman alle joka toinen
(46 %) ilmoittaa suhtautuvansa myonteisesti maamme EU-jidsenyyteen
(kuvio 62). Kielteisesti suhtautuvia on neljannes (25 %) ja toinen neljan-
nes (27 %) ottaa jisenyyteen neutraalin, “ei
puolesta eiki vastaan” -kannan.

Luvut ovat koko jisenyysajan toisek-

sesti maamme EU-jasenyyteen si EU-myonteisimmit, heti viimevuotisen

mittauksen jilkeen. Niin on huolimatta sii-
td, ettd pudotusta myOnteisessid suhtautumisessa kertyy edellisestd vuo-
desta liki kymmenen prosenttiyksikkoi.

Tulos niyttiisi asettuvan luontevasti 2005—2009 vililld vallinneen
asennetrendin jatkoksi, mutta jid nihtiviksi, kuinka asennoituminen
jatkossa kehittyy. Katsaus aikasarjan historiaan vihjaa, ettd heilahduksia
EU-myonteisyydessi ja -kielteisyydessd on odotettavissa vastakin.

Kantojen viestoryhmittidinen vaihtelu noudattaa pitkilti jo aiemmis-
ta mittauksista tutuksi tullutta kaavaa. Puolueiden kannattajaryhmisti
myonteisimmin EU:hun suhtaudutaan kokoomuksen didnestijien parissa.

76




Kuvio62. MITEN SUHTAUTUU NYKYISIN MAAMME EU-JA-
SENYYTEEN (%).*

MYONTEI-  NEUT- EIOSAA  KIELTEI-
SESTI  RAALISTI  SANOA SESTI

/e ] 1 =

Talvi2013 [T [0 46 27 2 25
Talvi 2012 [ [ 5525 1 20
Talvi2011 [T [T 87 32 1 30
Talvi2009 [T [T 4033 1 26
Syksy 2007 [T [T 36 27 1 35
Syksy 2006 [ [ 3530 1 34
Syksy 2005 [ [T 3333 2 3
Syksy 2004 [ [ 4234 2 23
Syksy 2003 [ [T 4330 2 25
Syksy 2002 [ [T s8 28 1 32
Syksy 2001 [ [T 37 30 2 3
Syksy 2000 [T [ 39 25 135
Syksy 1999 [T [T 44 27 3 26
Syksy 1998 [T [ 4330 1 25
Syksy 1997 [ [ 3832 2 29

2 26

Syksy 1996 ]~ [T 3833
0

1
25 50 75 100
Arvo- ja asennetutkimus / EVA 2013

*Vuosien 1996-1999, 2001, 2003, 2005, 2007 ja 2012 }
tulokset perustuvat EVAn EU-asennetutkimukseen.
I

Kielteinen suhtautuminen puolestaan kiteytyy perussuomalaisten koh-
dalla (kuvio 63). SDP:n kannattajien jisenyysmyonteisyys on vahvaa,
samaten vihreitd ja RKP:td dinestivien. Keskustan ja vasemmistoliiton
piirissi EU-innostus onkin sitten jo huomattavasti laimeampaa.

Myos euro on edelleen kovaa valuuttaa

Jasenyyskantojen tavoin suomalaisten suhtautumisessa yhteisvaluutta eu-
roon rekisterdididn tulos, joka notkahtaa edellisestd kerrasta, mutta on
silti euroajan toiseksi euro- ja EMU-myonteisin.

Joka toinen (50 %) ilmoittaa suhtautuvansa myonteisesti sithen, etti
rahayksikkomme vaihdettiin markasta euroksi. Reilu neljinnes (27 %)
suhtautuu euroon kielteisesti ja viidennes (22 %) neutraalisti — el myon-
teisesti eiki kielteisesti (kuvio 64).

Vastausten jakauma on miltei identtinen vuonna 2009 saadun kanssa.
Suomalaisia voidaankin pitdd varsin sitoutuneina euroon, silld vuonna

2009 ei sittemmin silmille rajahtineestd euron kriisistd tiedetty vield mi-
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Kuvio 63. MITEN SUHTAUTUU NYKYISIN MAAMME EU-JASE-

NYYTEEN (%).

MYONTEI-  NEUT- EIOSAA  KIELTEI-
SESTI  RAALISTI  SANOA SESTI

= O [ R
Koko vaestd [ [

Miehet T [
Naiset ] ([

18-25 vuotta T [
26-35 vuotta ] [
36-45 vuotta T [
46-55 vuotta ] [
56-65 vuotta ] [
Yli 65 vuotta ] [

Ei amm. koulutusta T [ [T
Kurssi, lyhyt koulutus T [
Ammattikoulu tms. ] [T
Opistotason tutkinto T [
Ammattikorkeakoulu I [
Akateeminen I [

Johtavassaasemassa [T [ [
Ylempi toimihenkilo ] [
Alempi toimihenkilo T [T

Tyontekija T [ [T
Yrittaja/ammatinharj. T [
Maatalousyrittdja (] [T
Opiskelija T [T
Elakeldinen I [0

Tyoton [T

KRIST Y [

Uusimaa I [0
Eteld-Suomi I [
Vali-Suomi I [
[ta-Suomi I [
Pohjois-Suomi [ [

Alle 4000 asukasta T [T
4000-8000 asukasta T [
8000-30000 asukasta T [
30000-80000 asukasta (] [
Y1i 80000 asukasta ] [

0 25 50 75 100

Arvo- ja asennetutkimus / EVA 2013

46

49
43

44
46
46
43
47
57

31
36
33
49
56
62

76
61
46
30
58
22
53
50
26

28
55
64
28

77
60
19
39
39
61
67
27

51
40
44
42
52

31
37
36
47
56

27

25
29

29
29
25
25
28
24

32
31
30
27
23
22

1
25
28
28
20
34
25
30
32

33
22
22
35

18
24
21
34
33
20
29
31

26
33
26
25
20

28
31
28
32
22

OO =~ O 0O O WwOo o -~ O O - ONO =0 =00 O N = =2DN~N o =~ =2 N bdhWw

S~ ONO W

N = NN O

25

25
25

23
21
28
31
24
19

29
31
36
23
19
16

14
25
37
21
44
19
20
4

39
24
13
38

13
60
26
28
18

36

21
26
28
33
24

42
30
34
20
20

78



Kuvio 64. MITEN SUHTAUTUU SIIHEN, ETTA RAHAYKSIK-
KOMME VAIHDETTIIN MARKASTA EUROKSI* (%).

MYONTEI-  NEUT- EIOSAA  KIELTEI-
SESTI  RAALISTI  SANOA SESTI

= 7 CJ /=

Talvi2013 I (] 5022 1 27
Talvi 2012 [ [ s4 1 1 27
Talvi2011 [ [ 4623 1 %0
Talvi 2009 ][] 5022 128
Syksy 2007 [ [ 4117 0 4
Syksy 2006 [l [ 40 21 1 39
Syksy 2005 [ [ 59 17 1 44
Syksy 2004 [l [ 4122 1 3
Syksy 2003 [ [ 48 15 1 36
Syksy 2002 [ [ 921 1 40

1 53

Syksy 2000 (] [ 25 21
0

25 50 75 100
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*Kysymysmuoto muuttunut seurannan aikana. Ennen vuotta 2011 kysymys }

kuului: .. siihen, ettd markka korvattiin [korvataan] eurolla vuoden 2002 I
alussa'. Vuosien 2003, 2005, 2007 ja 2012 tulokset perustuvat EVAn
EU-asennetutkimukseen.

tain. Tamain jilkeen paljon vettid on virrannut Main-jokea pitkin Euroo-
pan keskuspankin piikonttorin ohi.

Nyt tilanteesta tiedetddn paljon enemmin. Sekin tiedetdidn, ettd eu-
ron kriisi tulee parhaimmillaankin olemaan varsin pitkikestoinen. Edes
sitd vaihtoehtoa, ettd euroalue hajoaisi, ei voida sulkea pois.

Kaikesta huolimatta nelji kymmenesti (41 %) katsoo, ettd eurosta ja
EMU-jisenyydestd on Suomelle hyotyi nykyisessi taloustilanteessa (ku-
vio 65a). Vain hieman pienempi joukko (36 %) on asiasta toista mieltd

ja yksi kymmenestid arvelee, etti eurosta ja
|

Nelja kymmenesté (41 %) katsoo,
etté eurosta on Suomelle hyotyé ) ) )
nykyisessi taloustilanteessa Kisitykset euron ja EMU-jisenyyden
hyodyistd ja haitoista ovat muuttuneet vii-

EMUsta ei ole sen paremmin hyotyd kuin
haittaakaan.

mevuotisia kriittisemmiksi, ja luvut ovat kidytinnossi samalla tasolla kuin
vuonna 2011, jolloin euron kriisin hankaluus alkoi pikku hiljaa valjeta

koko kansalle.

Edessd on suuri tuntematon

Euron kriisistd ulospiisy vie aikaa. Suojautuakseen tulevilta ongelmilta
EU on suunnitellut talousliiton tiivistimistd. Ensimmaiinen askel tihin
suuntaan on pankkiunioni, jossa pankkitoiminnan valvonta, pankkien
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padomittaminen kriisitilanteissa seki talletussuoja tuotaisiin yhteisiin ka-
siin.

Toinen askel olisi niin sanottu fiskaaliunioni. Minimissiin fiskaali-
unioni tarkoittaisi sitd, ettd yksittdisten EU-maiden valtaa paittidd omasta
talouspolitiikastaan voitaisiin rajoittaa euroalueen toiminnan parantami-
seksi. Tami koskisi luonnollisesti myos Suomea, mikili maamme hoitaisi
talouttaan huonosti.

Suomalaiset eivit kuitenkaan innostu ajatuksesta, silli vain viides-
osa (19 %) yhtyy asiaa koskevaan ehdotukseen. Enemmist6 (55 %) torjuu
ajatuksen ja neljinnes (26 %) ei osaa tai halua ottaa kantaa (kuvio 65b).

Epitietoisuus on laajaa niissikin viestoryhmissi, joissa ajatusta ei suo-
ralta kideltd torjuta. TAma todistaa yhtiiltd asian vaikeudesta ja toisaalta
ehkid myos siitd, ettd varsin moni suomalainen odottaa, ettd kisilli oleva

Kuvio 652. ONKO EUROSTA JA EMU-JASENYYDESTA HYO-
TYA VAI HAITTAA SUOMELLE NYKYISESSA TA-
LOUSTILANTEESSA* (%).

HYO- EIHYOTYA EIOSAA  HAIT-
TYA EKAHAITTAA SANOA  TAA

[ (I ] [
Talvi 2013 | [ ] \ | 41 10 13 36
Talvi 2012 | T ] | 49 10 12 29
Talvi 2011 | | [ \ | 38 12 13 37
Talvi 2009 | [ [ \ | 48 13 20 19
0 25 50 75 100

|
: *Kysymysmuoto osittain muuttunut. Vuonna 2009 muotona oli 1
. 'nykyisen talouskriisin oloissa'. Vuoden 2012 tulos perustuu !
1 EVAn EU-asennetutkimukseen.

Kuvio 65b. "YKSITTAISTEN EU-MAIDEN (ML. SUOMEN) VALTAA
PAATTAA OMASTA TALOUSPOLITIIKASTAAN PITAISI
RAJOITTAA EUROALUEEN TOIMINNAN PARANTAMI-
SEKSI" (%).

TAYSIN ~ JOKSEEN- VAIKEA JOKSEEN-  TAYSIN
SAMAA  KINSAMAA SANOA/  KINERI ERI
MELTA  MIELTA EOS MIELTA  MIELTA

B [ @ CJ £ &=

Talvi 2013 [I] \ \ \ | 5 14 26 27 28

0 25 50 75 100
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euron kriisi lopulta vain menisi ohitse ilman, ettd Suomen tarvitsisi tehdi
enai lisdd vaikeita valintoja.

Toive lienee turha. Suomen pitdd hyvin suurella todennikoisyydelld
valita, onko se jatkossa mukana tiivistyvin integraation ytimessa vai jaa-

ko se siita hieman etaammalle.

Uusi kansaniidnestys toisi vanhan tuloksen

Suomessa on myds aivan viime aikoina vildytetty ajatusta siitd, ettd EU-
jasenyydestd pitdisi jarjestid maassamme uusi kansanidinestys. Idea el ole
uusi, mutta aiemmin se on helposti sivuutettu keskustelussa haihatteluna.
Aivan uudella tavalla ajankohtaiseksi sen teki Ison-Britannian paiminis-
terin David Cameronin lupaus jirjestdd
tallainen kansaniinestys omassa maas-

Mikaéli uusi kansanaanestys jarjestet-
tdisiin nyt, joka toinen (49 %) ilmoit-
taa danestavansa puolesta ja reilu
kolmannes (36 %) vastaan

saan — mikili hinen puolueensa voittaisi
seuraavat parlamenttivaalit.
Niyttdd kuitenkin siltd, ettdi meilld

tallainen inestys ei toisi kuvioon mi-
taan uutta. Mikili uusi kansaniinestys jarjestettdisiin nyt, joka toinen
(49 %) ilmoittaa danestdvinsa puolesta ja reilu kolmannes (36 %) vastaan
(kuvio 66).

Kuvio66. JOS KANSANAANESTYS SUOMEN EU-JASENYY-
DESTA JARJESTETTAISIIN NYT, AANESTAISIKO
JASENYYDEN PUOLESTA VAI SITA VASTAAN* (%).

PUO- El OSAA VAS-
LESTA SANOA TAAN
/= 1] (|
Talvi 2013 | [ \ | 49 15 36
Talvi 2012 | [ \ | 50 15 35
0 25 50 75 100

Arvo- ja asennetutkimus / EVA 2013

Jos oletetaan, ettd vailla kantaa olevat (15 %) jattdisivit ddnestimit-
ta (tai ryhmi jakautuisi tasan molempiin leiriin), olisi lopputulos hyvin
lihelld vuonna 1994 jirjestetyssi neuvoa-antavassa kansaniinestyksessi

saatua tulosta §7—43.

NATO-jasenyyden kannatus pitkidn aikavilin keskiarvoissa
EVAn tutkimuksessa on seurattu EU-asenteiden ohella jo pitkdian myos
suomalaisten suhtautumista maamme mahdolliseen NATO-jisenyyteen.
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Viimevuotisessa mittauksessa rekisteroitiin  uudet huippulukemat
paitsi suomalaisten EU-myonteisyydelle, myos NATO-vastaisuudelle.
Nyt nimikin lukemat palautuvat hieman lihemmais pidemmin aikavilin
keskiarvoaan.

Hieman alle viidennes (18 %) katsoo, ettd Suomen tulisi liittyd NA-
TOon, mutta enemmistd (55 %) torjuu ehdotelman (kuvio 67). Vailla
kantaa asiaan on joka neljis (27 %).

Mahdollista NATO-jdsenyyttd tukevaa enemmistdd ei 18ydy yhdes-
tikdin viestoryhmaistd. Kaikkein lihimmiksi paistdin kokoomusta tai
td. Kaikissa muissa viestoryhmissi NATO-jisenyydelle sykkivi sydin-
kiyrid on tasaisen lattea (kuvio 68).

Keskustelu NATOsta odottaakin maas-
samme uusia sytykkeitd. Suomalaiset eivit ai-

|
Keskustelu NATOsta odottaa

maassamme uusia sytykkeita .
nakaan tunnu nikevan milliin suunnalla sel-

laista uhkaa, joka perustelisi sotilaallista liittoutumista.

Perinteisesti tallainen ilmansuunta on ollut ita, mutta suomalaiset ovat
jo pitkdan suhtautuneet Vendjain varsin myonteisesti. Talld kertaa lihes
mansa, suomalaisilla ei ole nykyisin mitiin syytd suhtautua suureen naa-
puriinsa kielteisesti (kuvio 69). Neljannes (27 %) on asiasta toista mielta.

Kuvio 67.  "SUOMEN TULISI LIITTYA NATOon" (%)*.

TAYSIN  JOKSEEN- VA JOKSEEN- TAYSIN
SAMAA  KIN SAMAA  KEA KIN ERI ERI
MIEELTA ~ MIELTA ~ SANOA  MIELTA  MIELTA

s /. ] . =

Talvi2013 ] ] \ I ] 6 1227 2233
Tani2ot2 [ | I ¢ 10 21 25 40
Talvi2011 1 \ I ] 9 10301535
Talvi 2009 [ [ \ ] 1113 28 17 31
Syksy 2007 ] | \ I 10 11 23 14 40

Syksy 2006 [0 | \ [ 10 10 28 15 37
Syksy 2005 [l [ ] 10 10 29 16 3
Syksy 2004 ] \ [ 10 12 25 17 36
Syksy 2003 0] ] \ I 8 12 25 17 38
Syksy 2002 [ | \ ] 8 1126 17 38
Syksy 2000 [ \ I ] 8 1228 19 33
Syksy 1998 [T [ \ [ 13 15 34 15 24
0 25 50 75 100

Arvo- ja asennetutkimus / EVA 2013
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Kuvio 68. "SUOMEN TULISI LITTYA NATOon" (%).

SAMAA  VAIKEA ERI
MELTA ~ SANOA  MIELTA
[ - =

Koko véestd [ [T 18
Miehet T [ 27

Naiset I [ 9

18-25vuotta ] [ 14
26-35vuotta I [T 16
36-45vuotta T [T 18
46-55vuotta ] [ 19
56-65vuotta I [ 21
Yiie5vuotta T [ 23
Eiamm.koulutusta BB [
Kurssi, lyhytkoulutus B [T 16
Ammattikoulutms. T [T 16
Opistotason tutkinto I [ 21
Ammattikorkeakoulu ] [T 20
Akateeminen ] [ 21
Johtavassaasemassa Il [ ] 20
Ylempi toimihenkild [ [T 22
Alempi toimihenkilo ] [T 20
Tyontekija 0~ [T 18
Yrittdjd/ammatinharj. ] [T 18
Maatalousyrittaja [ [T 12
Opiskelja O [ 18
Eldkelainen T [ 2t

Tyoton T [T 14

SAKIIIIm T/ 18

STTK B [ 19
Akava [ [T 20
MTK B0 [ 13

KOK I [ 42
SDP [ [ 12
PERUS T [ 23
KESK B[] 11
VASL [ [ o
VIHR [T 8

RKP T [ 38

KRIST T [y 17

Uusimaa O [ 18
Etela-Suomi I [ 21
Vali-Suomi T [T 16

Ita-Suomi I [ 12
Pohjois-Suomi I [ 22

Alle 4000 asukasta [0 [T 9
4000-8000 asukasta ] [ 22
8000-30000 asukasta ] [ 19
30000-80000 asukasta [ [ 18
Yli 80000 asukasta ] [T 18
EU-myonteinen T [ 26
Neutraali (] [ 9
EU-kielteinen I [ ] 15

o
N
o
fou)
o
~
o
N
o
o
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TAYSIN  JOKSEEN- ~ VAI-  JOKSEEN- TAYSIN

SAMAA  KINSAMAA  KEA KIN ERI ERI

MIELTA ~ MIELTA  SANOA  MIELTA  MIELTA

[ 1 1] 1 [
Talvi 2013 | [ [ \ [
Talvi 2012 | [ [ [
Talvi 2009 | [ \ [ ]
Syksy 2007 | | [ ] []
Syksy 2006 ] \ \ [ ]
Syksy 2005 | \ \ \ [
Syksy 2004 1 \ ‘ ‘ \ \ ‘ \ 1
0 25 50 75 10

14
18
11
19
12
21
16

43
45
40
38
34
43
40

Kuvio 69. "VAIKKA VENAJALLA ON OMAT ONGELMANSA, SUO-
MALAISILLA EI OLE NYKYISIN MITAAN SYYTA SUH-
TAUTUA SUUREEN NAAPURIINSA KIELTEISESTI" (%)*.

22
16
25
22
28
17
24

g A~ © © 0 W O,

Suomalaisten suhtautumistapa Venijiin on muuttunut edellisestd

mittauksesta hieman varauksellisemmaksi, miti saattaa selittia osaltaan

vaikkapa viimeaikainen, suomalaisia kummastuttanut venilidinen kes-

kustelu lastensuojelusta Suomessa.

Toisaalta samansuuruinen asennemuutos suhtautumisessa Vendjiin

niyttia tapahtuvan lihes jokaisella mittauskerralla. Niinpi timinkertai-

nenkin muutos mahtuu viittimin aikasarjan poikkeuksellisen voimak-

kaan sahaavan litkkeen puitteisiin.
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Taustatietoja tutkimuksesta

Raportin tulokset perustuvat 2 023 henkilén antamiin vastauksiin. Tie-
dot on keritty 18.—30.1.2013 vilisend aikana. Vastaajat edustavat koko
maan (pl. Ahvenanmaa) 18—70 -vuotiasta viestoa.

Aineisto on keritty Taloustutkimus Oy:n internet-paneelilla. Tut-
kimuksen kohderyhmid muodostettiin Taloustutkimuksen Internet-
paneelista satunnaisotannalla 18—70 -vuotiasta Suomessa (pl. Ahvenan-
maa) asuvaa viestod edustavaksi vastaajien iin, sukupuolen, asuinliidnin,
koulutuksen ja ammatin/aseman mukaan.

Tutkimuskutsut lahetettiin valitulle kohderyhmille sihkopostitse ja
vastaaminen tapahtui Taloustutkimuksen suojatussa tutkimusympiris-
tossd. Tiedonkeruun aikana ldhettiin kolme muistutuspostia sithen men-
nessd vastaamatta tai vastaamisen kesken jittineille. Lisiksi alkuperiisestd
kohderyhmisti saatua vastaajajoukkoa tiydennettiin ja sen rakennetta oi-
kaistiin lihettimilld 28.1. kutsu titd tarkoitusta varten paneelista poimi-
tulle lisikohderyhmille.

Tutkimusaineisto painotettiin Taloustutkimuksen toimesta edusta-
maan 18—70 -vuotiasta viestod vastaajan iin, sukupuolen, asuinalueen,
koulutuksen, ammatin/aseman, toimialan seki puoluekannatuksen (mi-
ten ddnestdisi eduskuntavaaleissa) mukaan. Aineiston tilastollisen jatko-
analyysin on suorittanut EVAn aiempien tutkimusten tapaan Y hdyskunta-
tutkimus Oy.

Tulosten luottamusvili eli ns. virhemarginaali on koko aineiston ta-
solla jakauman muodosta (saadun prosenttiluvun suuruudesta) riippuen
2—3 prosenttiyksikkéd kumpaankin suuntaan. Osaryhmittdisissa tulok-
sissa marginaali on suurempi, ryhmikoosta riippuen (esimerkiksi noin
sadan hengen ryhmissi luottamusvili on 3—10 %-yksikkod; sidntd pi-
tee luonnollisesti kaikkiin kyselyaineistoihin). Tutkimuksen kysymykset
suorine vastausjakaumineen esitetdin raportin liitteend.

EVAn tutkimussarjojen tiedonkeruussa on vuonna 2012 siirrytty
internet-paneelin hyddyntimiseen aiemman postitse tehdyn kirjallisen
kyselyn sijjaan. Tutkimuksen teknisen toteutustavan muutos on paikal-
laan ottaa huomioon raportissa kuvattujen suhtautumismuutosten arvi-
oinnissa. Tiedonkeruumenetelmin vaihdoksen mahdollisista vaikutuk-
sista tutkimussarjassa kerittyjen aineistojen vertailukelpoisuuteen ei ole
saatu olennaisia indikaatioita, mutta niiden mahdollisuutta ei voida sul-
kea kattavasti pois. Internetpaneeliaineiston ja postikyselyaineiston ver-
tailukelpoisuutta EVAn tutkimusten yhteydessi on selvitetty erikseen
EVAn vuoden 2010 arvo- ja asennetutkimuksessa. Tuolloin aineiston
kerdimisessa kiytettiin molempia menetelmii ja niiden tuottamien tu-
losten kuten viestorakennetietojenkin vertailu kertoi pitkille menevisti
yhdenmukaisuudesta. Tiedonkeruumenetelmin lisiksi erona postikyse-
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lyni tehtyihin tutkimuksiin oli tutkimuksen yksikielisyys, so. keruussa
kiytettiin ainoastaan suomenkielistd kyselylomaketta.

Aiempien EVA-aineistojen tapaan nyt keritty aineisto luovutetaan
Y hteiskuntatieteelliseen tietoarkistoon (FSD, Tampereen yliopisto). Tie-
toarkisto luovuttaa aineistoja edelleen tieteelliseen tutkimus- ja opetus-
kayttoon. FSD:n kiyttotilastojen perusteella EVAn aineistot ovat kuulu-
neet jo pitkdian arkiston kysytyimpiin aineistoihin. Niitd on hyodynnetty
ja hyodynnetiin parhaillaan lukuisissa akateemisissa tutkimushankkeissa
eri korkeakouluissa Suomessa ja ulkomailla.
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Liite: kysymyslomake vastausjakaumineen

Kysymykset ja vastausten suorat jakaumat Arvo- ja asennetutkimus 2013 / EVA

Kysymystekstit on purettu tiedonkeruussa kaytetysté séhkodisestd lomakesivustosta (Ohjelmoitu lomake T10489,
Taloustutkimus Oy). Sisélté on taitettu graafisesti sen saattamiseksi tiivimpééan, kirjallisen kyselylomakkeen kal-
taiseen muotoon. Vastausvaihtoehtojen numeeristen koodien tilalle on merkitty niiden saamat prosenttiosuudet.

1. Mitd mieltd olette seuraavista vaittamista? Téysin Jokseen-  Vai- Jokseen- Taysin
samaa kinsamaa kea kin eri eri
mieltd mieltd sanoa mieltd mieltd

Vapaa kilpailu markkinoilla on kansalaisen ja kuluttajan etu, silld se tehostaa

toimintaa ja laskee hintoja 15 e A5 e 18 e 18 e 04
Vaikka hyvan sosiaaliturvan ja muiden julkisten palvelujen yll&pitdminen
maksaa paljon, suomalainen hyvinvointivaltio on aina hintansa arvoinen A R— 49 e 09 oo 08 ... 02

Yksilon menestyksen maaraa ensisijaisesti hanen oma toimintansa ja
tahtonsa, ei yhteiskunta eika olosuhteet

Parjatakseen tulevaisuudessa Suomi tarvitsee selkean pitkan tahtayksen

ofielman, jonka toteuttamisella on eri yhteiskuntaryhmien laaja toki 2 e 35 e 18 o B e OL
s Foroymesna. e e B M 19 e 05 00
L S Sy
Ii):eb;wntiiiglslij:uﬁitteénlfr?\%tﬁlS?’il;m;vcg\t/éiinvomti maassamme riippuu ratkaisevasti 20 51 21 07 0
Olen tyytyvéinen tyohoni nykyisen tybnantajani palveluksessa 25 s 37 s 25 s 10 o 04
g;LkYI'SS?;%?‘I‘V’ﬁ“I g“tar“ap aum ?ﬁtj Jos " Itwse t Ja]a ”esm t - t fu,o,tt,a ’ n"ta ,,,,,,, B o 34 e 30 v 20 e 04
gygmgmgégm:?f:anpalkammlka“tyoalkaalyhennenalsnmasalm ,,,,,,, 09 e 27 e 22 e 2 e 16
oo Butae MU Tob helnogamicta /e edeliytavat 06 o 26 v 23 e 29 e 16
Kansainvalisen talouden ns. globalisaatiokehitys johtaa hyvinvoinnin s w0 _

maailmanlaajuiseen lisdantymiseen

Ulkomaalaisten lisaantyva muutto Suomeen tuo maahamme hyédyllisia

kansainvalisia vaikutteita 08 ... 38 s 18 ... 26 ... 09
Yritysmaailmassa on enemman ahneutta ja haikailematonta oman edun

tavoittelua kuin muualla yhteiskunnassa 29 o 39 e 14 s 14 s 04
Yrityksilla on velvollisuus pitda tyontekijansa huonompinakin aikoina 22 . 42 ... 17 . 15 . 03
Maamme nopeasti kasvanut valtionvelka on pakko saada pikaisesti kuriin riippu-

matta siitd millaisia etujen ja hyvinvoinnin leikkauksia siita kansalaisille seuraa L pLg— 22 . 33 s 09

Koska suomalaiset elavét aiempaa pidempaan, on vain luonnollista, ettd
elakeian alarajaa nostettaisiin vastaavasti

Ns. harmaa talous ja veronkierto ovat saaneet maassamme halyttavat, koko
yhteiskuntaa vahingoittavat mittasuhteet
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. Téysin Jokseen- Vai-  Jokseen- Taysin
(jatkuu...) samaa kinsamaa kea kin eri eri
mieltd  mieltd sanoa  mieltd mieltd

Meidan kaikkien pitdisi tinkia omista eduistamme maamme kansainvélisen 28
kilpailukyvyn turvaamiseksi . -

Tehokkain tapa ehkaista veronkiertoa on pitaa veroprosentit alhaisina ja
verotus yksinkertaisena

Mikali Suomi ei kykene uudistumaan nykyista nopeammin, muutaman vuoden
kuluttua edessamme on taloudellis-yhteiskunnallinen kriisi

Juuri pidettyjen kunnallisvaalien alhainen danestysprosentti ei ollut
valinpitdmattomyytta, vaan selked poliittinen protesti

Suomalaisilla tydpaikoilla tydskennelldan nykyisin ylikierroksilla ja niin kovan
paineen alla, ettd monet ihmiset palavat ennenaikaisesti loppuun

Kuntien palveluissa tulisi kiytta3 mahdollisimman laajalti palveluseteleitaja .. .
antaa kuntalaisten valita itse palveluntuottaja

‘Suomen pitisi osallistua nykyista voimakkaammin kansainvaliseen veroki-
pailuun ja alentaa niin palkka-, yritys- kuin padomaverotustaankin tuntuvasti

Globaalistuminen merkitsee sitd, ettd ns. halpatydvoiman maat vievat
Suomesta enenevasti tydpaikkoja

Suomalaisten yritysten menestys ja voitot hyddyttavat laajasti koko

yhteiskuntaa 16 ... 40 ... 17 .. 20 ... 06
Valtion omistamilla yrityksilla tulee olla yksityisia yrityksia suurempi

yhteiskunnallinen vastuu 28 ... 46 ... 13 .. 10 ... 02
Yrittajana toimimiseen liittyy Suomessa niin suuria maksuja ja riskeja, etta 14 34 3 24 05
'vain hullu' ryhtyy turvallisen palkkatyon sijasta yrittdjaksi S e I e 89 e SR e
Demokratia toimii Suomessa niin hyvin, ettd puheet kansalaisten huonoista

vaikutusmahdollisuuksista ovat vailla pohjaa U P2 R— P2 R— 38 16
Tulevaisuudessa maamme eldkejarjestelmat romahtavat eika edes 08 % 3 u 08

'jo ansaittuja' elakkeita kyetd maksamaan

Suomalaisten varauksellinen suhtautuminen ulkomaalaisia kohtaan on viisasta
varovaisuutta, ei tietamattomyytta tai rasismia

On onni ja etuoikeus saada olla suomalainen
Olisi hyva, jos Suomen puoluekentta kehittyisi kohti kaksipuoluejérjestelmaa (kah-
den johtavan puolueen jarjestelmad, esim. 'porvaripuolue' ja 'vasemmistopuolue')

Vaikka Vendjalla on omat ongelmansa, suomalaisilla ei ole nykyisin mitdan
syyta suhtautua suureen naapuriinsa kielteisesti

Suomalaisten on nykyistd voimakkaammin ajettava etujaan kansainvélisessé
kaupassa ja taloudessa

Kaikki maamme valtionyhtiot tulisi vahitellen myyda yksityisille

Olennaista julkisissa palveluissa ei ole se, kuka ne tuottaa, vaan se etté ne
ovat kaikkien saatavilla

88



2. Suomalaisten yritysten kilpailukyvyn sanotaan heikentyneen viime vuosina. Missa maarin tama johtuu mielestanne
seuraavista tekijoista?
Erittdin  Melko Ei kovin Eilain- En
tarked tarked tdrked kaantédr- osaa

syy syy syy  kedsyy sanoa

Innovatiivisuuden puute yrityksissa 13 ... 48 ........ 22 ... 08 09

Henkildston liian korkeat palkankorotukset 08 .oveeee 28 e 39 .. 19 06

Liian korkeat ty6voiman sivukulut (mm. eldke- ja muut sosiaaliturvamaksut) 14 ... 36 ... 32 ........ 12 06
Suomalaisen sisun, 'tekemisen meiningin' puute 12 e 38 . 28 .. 17 05

Kilpailijamaiden yritysten kehittyminen suomalaisia yrityksid nopeammin 22 ... 51 ... 15 ... 05 07
Valtion tukitoimien vahaisyys 06 ........ 24 ... 38 ... 20 12

Suomen EMU-jasenyys ja euro 09 ... 16 ........ 28 ... 31 16

Yritysten johdon ylisuuret palkat ja korvaukset 41 e 29 n 19 Ll 07 05

Huono tydilmapiiri yrityksissa 23 48 ... 17 05 08

Liian kired verotus 16 .. 34 .l 31l 1 07

Riskeja valtteleva ilmapiiri yhteiskunnassa 13 e 43 e 27 . 07 10

Liian tiukat ympdristomaaraykset 06 ........ 15 ... 40 ... 30 09

Yritysten johdon tekemat strategiset virheet 30 ....... 48 ... 10 ...... 02 10

3. Suomen paluu taloudellisen kasvun uralle saattaa edellyttaa tulevina vuosina syvalle kayvia yhteiskunnallisia uudis-
tuksia ja rakennemuutoksia. Missa maarin voisitte hyvaksya seuraavien toimenpiteiden toteuttamisen?

Hyvak- Hyvak- Vastus- Vastus- En
syisin  syisin  taisin  taisin 0saa

ehdotto- melko ~ melko ~ehdot-  sa-
masti varmasti varmasti tomasti noa
Eldkeidn alarajan nostaminen vahintaan kahdella vuodella 16 ........ 34 ... 26 ....... 19 05
Yleisesta asevelvollisuudesta luopuminen 05
Yritysten tuloveron (yhteisdvero) reipas keventaminen 14
Tyomarkkinajarjestojen vallan rajaaminen uudistusten lapiviennin nopeuttamiseksi 18
Tutkimuksen rahoituksen huomattava kasvattaminen 17
Kuntapalveluiden tuotannon avaaminen kilpailulle K} 12
Tyottomyysturvan ehtojen tiukentaminen 10 ........ 30 ....... 29 ........ 22 08
Palkkojen jaadyttdminen nykytasolleen e 23 09
Tuntuvat leikkaukset julkisissa palvelumenoissa w26 09
Ansiotuloveron reipas keventaminen 16 ....... 37 ... 26 ........ 11 10
Vuosittaisen tydajan pidentdminen 04 ....... 23 ....... 38 ........ 27 07
Opiskeluaikojen lyhentaminen rajaamalla ilmaista opinto-oikeutta 15 ........ 42 ... 21 ........ 16 07
Uusien valtionyhtididen perustaminen valituille aloille 14 ........ 46 ....... 12 ...... 04 23
Maahanmuuton huomattava lisadminen 06 ....... 28 ....... 27 ...... 25 14
4a. Miten Te suhtaudutte nykyi- 4b. Enta siihen, etta rahayksik- 4c. Onko eurosta ja EMU-jasenyydes-
sin maamme EU-jasenyy- komme vaihdettiin markasta ta hyotya vai haittaa Suomelle ny-
teen? euroksi? kyisessa taloustilanteessa?
16 Erittdin myonteisesti 23 Erittdin myonteisesti 13 Paljon hyotya
30 Melko mydnteisesti 27 Melko mydnteisesti 28 Jonkin verran hyotya
27 Neutraalisti IN 22 Neutraalisti IN 10 Ei hyGtya eikd haittaa
18 Melko kielteisesti [ 15 Melko kielteisesti [ 22 Jonkin verran haittaa
07 Erittain kielteisesti I 12 FErittdin kielteisesti M 14 Paljon haittaa
02 En osaa sanoa 01 En osaa sanoa 13 En osaa sanoa
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4d. Yksittaisten EU-maiden (ml. Suomen) valtaa paattaa
omasta talouspolitiikastaan pitaisi rajoittaa euroalu-
een toiminnan parantamiseksi. (suhtautuminen véittémécdn)

05 Taysin samaa mieltd
14 Jokseenkin samaa mieltd
26 Vaikea sanoa/EQOS

IN
27 Jokseenkin eri mielta [1/

28 Téysin eri mieltd

4e. Jos kansanaanestys Suomen EU-jasenyy-
desta jarjestettaisiin nyt, danestaisitteko
jasenyyden puolesta vai sita vastaan?

49 Puolesta
36 Vastaan
15 Enosaa sanoa

TAUSTATIEDOT AINEISTON TILASTOLLISTA RYHMITTELYA VARTEN

Sukupuoli Maakunta, jonka alueella asutte Ammattiryhma, johon katsotte Iahinnd
1 Mies 1 Uusimaa kuuluvanne
2 Nainen 2 TItd-Uusimaa 1 Johtavassa asemassa toisen palv.
3 Varsinais-Suomi 2 Ylempi toimihenkild
Ikaryhma 4 Satakunta 3 Alempi toimihenkild
R 5 Hame 4 Tyontekija
1 18-25 vuotta 6 Pirkanmaa 5 Yrittdja tai yksityinen ammatinharj.
2 26-35vuotta PO e
3 36 - 45 vuotta 7 Paijat-Hame 6 Ma_atalq_usynttaja
4 146- 55 vuotta 8 Kymenlaakso 7 Opiskelija
5 56 - 65 vuotta 9 Eteld-Karjala 8 Eldkeldinen
6 VIi 65 vuotta 10 Eteld-Savo 9 Kotigiti/koti-isa
11 Pohjois-Savo 10 Tydton
. 12 Pohjois-Karjala 11 Muu
Asuinkunnan koko 13 Keski-Suomi
1 Alle 4000 asukasta 14 Etela-Pohjanmaa Toimiala, jolla tybskentelette tai viimeksi
2 4000 - 8 000 asukasta 15 Pohjanmaa (Vaasanr.) tydskentelitte?
38000 - 30 000 asukasta 16 Keski-Pohjanmaa
430000 - 80 000 asukasta 17 Pohjois-Pohjanmaa 1 Maa- ja metsiitalous
5 V1i 80 000 asukasta }g f:[')r;iju 2 Teollisuus ja rakennustoiminta

Millainen peruskoulutus Teilld on?

1 Kansakoulu
2 Keski- tai peruskoulu
3 Vlioppilastutkinto

Millainen ammatillinen koulutus Teilld on?

1 Ei ammatillista koulutusta

2 Ammattikurssi, muu lyhyt ammattikoulutus
3 Ammattikoulu, ammatillinen perustutkinto
4 Opistotasoinen ammattikoulutus

5 Ammattikorkeakoulututkinto

6 VYliopisto- tai korkeakoulututkinto

Jos eduskuntavaalit pidettaisiin nyt, minka
puolueen ehdokasta aanestaisitte?

KOK

SDP
Perussuomalaiset
KESK
Vasemmistoliitto
Vihreat

RKP

KD

Jokin muu puolue tai ryhmittyma
En déanestaisi lainkaan
En osaa sanoa

En halua sanoa

—
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= =
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3 VYksityiset palvelut
4 Julkiset palvelut
5 Enole mukana tydelamassa

Kuulutteko johonkin ammatilliseen
keskusjarjestoon?

1 Enkuulu
2 Kylla kuulun

Mihin ammatilliseen keskusjariest6dn kuulut-
te? (voi jattaa tyhjaksi)

1 SAK
2 STTK
3 Akava
4 MTK

Mihin yhteiskuntaluokkaan katsotte Iahinna
kuuluvanne?

Tydvaenluokkaan

Alempaan keskiluokkaan
Keskiluokkaan

Ylempaan keskiluokkaan

Yldluokkaan

En katso kuuluvani mihinkdan luokkaan

U WN
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Arvopankki

EVAn aiemmat Arvo- ja asennetutkimukset on taltioitu Arvopank-
kiin, joka 16ytyy EVAn verkkopalvelun etusivulta (eva.fi), painikkeen
”Arvopankki” takaa.

EVA on kartoittanut suomalaisten asenteita sdédnnoéllisesti vuodesta
1984. Kyselytutkimuksista on kertynyt ainutlaatuisen laaja ja vertai-
lukelpoinen aineisto yhteiskunnallisesta arvo- ja asenneilmastosta ja
sen muutoksista. Namé tutkimukset ovat vakiinnuttaneet asemansa
suomalaisten mielipiteiden peiliné.

Tutkimuksissa on selvitetty suomalaisten suhtautumista muun
muassa polititkkaan ja demokratiaan, hyvinvointiin, markkinatalou-
teen, yrittdjyyteen, ympéristonsuojeluun ja tydeldmin kysymyksiin.
Kansallisten teemojen ohella tutkimukset ulottuvat myo6s lukuisiin
kansanvélisiin aiheisiin Euroopan unionista globalisaatioon seké ul-
ko- ja turvallisuuspolitiikkaan.

Kaikki tutkimustulokset ovat julkisia ja maksutta hyodynnetté-
vissé.

Graafisessa muodossa esitetyt tulokset on helppo hahmottaa. Ha-
kuja voi rajata ja kohdentaa mm. vastaajien idn, sukupuolen, asuin-
paikan ja poliittisen taustan mukaan.

www.eva.fi/arvopankki
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